Anonymizovana verze

Z.apis z jednani Z0O

C. 3/2024

ze dne 24. 6. 2024



Pozvanka

Obecni urad Vranovice v souladu s ustanovenim § 93 odst. 1 zdkona & 128/2000 Sb., o
obcich (obecni zrizeni), v platném znéni, informuje o konini v poiadi 3. veiejného
zasedani Zastupitelstva obce Vranovice v roce 2024, svolané starostkou obce Mgr. Siarkou
Novotnou.

Misto konani: Obecni ufad Vranovice — zasedaci mistnost v 1. patie
Doba konani: pondéli 24. ¢ervna 2024 v 18.00 hodin
Program: Ve Vranovicich dne 17. 6. 2024

—

. Zahéajeni

. Slozeni slibu ¢lena zastupitelstva (starostka)

. Volba navrhové komise a ovéfovatelll, uréeni zapisovatelky (starostka)
. Schvaleni programu (starostka)

. Volba ¢lena Rady obce (2. mistostarosta)

. Volba piedsedy a ¢lena Finanéniho vyboru (2. mistostarosta)

. Kontrola usneseni (pfedseda KV)

. Zprava o ¢innosti Rady obce v mezidobi od posledniho zastupitelstva (starostka)
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. Zprava o ¢innosti Finan¢niho vyboru (2. mistostarosta)

10. Zprava o ¢innosti Kontrolniho vyboru (pfedseda KV)

11. Rozpoctové opatieni ¢. 3/2024 (starostka)

12. Zprava o vysledku pfezkoumani hospodaieni za rok 2023 obce Vranovice (starostka)

13. Zavére¢ny Ucet a Gcetni zavérka obce Vranovice za rok 2023 (starostka)

14. Vefejnopravni smlouvy o poskytnuti individudlni dotace pro spolky (starostka)

15. Smlouva o ziizeni vécného biemene ¢. HO-014330089231/002-MDP (starostka)

16. Smlouva o smlouvé budouci o zfizeni vécného biemene &. HO-001030083531/001-ELSP (starostka)
17. Smlouva o smlouvé budouci o ziizeni vécného bfemene ¢. HO-001030088639/001-ENOR (starostka)
18. Navrh tpravy upraveného schvaleného stfednédobého vyhledu rozpoétu obce na obdobi let 2024-2025
(2. mistostarosta)

19. Navrh tipravy upraveného schvaleného stfednédobého vyhledu rozpoétu obce na obdobi let 2025-2026
(2. mistostarosta)

20. Zamér prodeje pozemku p. €. 951/3 v k. 4. Vranovice nad Svratkou (starostka)

21. Prominuti dluhu (starostka)

22. Smlouva o budouci kupni smlouvé o pfevodu vlastnictvi k nemovitym vécem (1. mistostarosta)

23. Dohoda o narovnani vzajemnych prav a povinnosti (1. mistostarosta)

24. Spréava zeleznic, s. 0. SZ Facility — Souhlas se zékladnimi podminkami pfevodu (starostka)

25. Diskuse

26. Rekapitulace usneseni

27. Zavér



1. Zahajeni

Zasedéni v ¢ase 18:02 hodin zahéjila a fidila starostka obce Mgr. Sarka Novotna. Pfivitala
pfitomné zastupitele a obcany, konstatovala, Ze zasedani bylo svolano fadné v souladu se
zdkonem o obcich a je pfitomno 15 €lent. ZO je tedy usnasenischopné. Déle také informovala
pfitomné, Ze ze zasedani je pofizovan zvukovy zdznam, ktery je neveiejny a slouZi pouze pro
potieby zapisu.

Jména zastupiteli véetné akademickych tituli:

DOFEK Drahomir

HANUS Ales

Ing. HELIKAR Jan

Ing. HLADIK Jii

JEZOVA Martina

Mgr. KARPISKOVA Renata

Ing. arch. KODYTKOVA Simona

Ing. arch. KORCAK Jan (v diskusi uvadén jako 1. mistostarosta)
Mgr. KUKLETA Pavel

Mgr. NOVOTNA Sérka (v diskusi uvadéna jako Starostka)

Mgr. RAPCOVA Iva

RICHTER Piemysl

Bc. SVORA Roman, MBA, MPA (v diskusi uvadén jako 2. mistostarosta)
MUDr. SIN Pavel

Mgr. VYBIRAL Oldfich

Z dtivodu piehlednosti budou v zapisu pouzivana pouze piijmeni ZO.

Pfitomni: Drahomir Dofek, Ale§ Hanus, Ing. Jan Helikar, Ing. Jiti Hladik, Martina Jezova, Mgr.
Renata Karpiskové, Ing. arch. Simona Kodytkova, Ing. arch. Jan Kor¢ak, Mgr. Pavel Kukleta,
Magr. Sarka Novotna, Mgr. Iva Rapcovd, Premysl Richter, Bc. Roman Svora, MBA, MPA,
MUDr. Pavel Sin, Mgr. Oldfich Vybiral

Omluveni: -

Neomluveni: -

2. SloZeni slibu ¢lena zastupitelstva (starostka)

Starostka informovala, Ze ke dni 13. 5. 2024 rezignoval na mandat zastupitele obce Vranovice
pan — z volebni strany Vranovice pro v§echny a dodala, Ze na uprazdnény mandat
z téze strany, poté co se vzdala ke dni 16. 5. 2024 Ing. | N SEEE postaveni prvniho
néahradnika v souladu se zékonem o volbach do zastupitelstev obci a 0 zméné nékterych zakont,
stala novou zastupitelkou obce pani Martina Jezova, ktera obdrZela v souladu se zminénym
zakonem osvédceni vydané Radou obce.

Na zakladé¢ této skute¢nosti starostka vyzvala v souladu s ustanovenim § 69 odst. 2 zékona o
obcich pani Martinu JeZovou ke sloZeni slibu. Pfed sloZenim slibu pfedsedajici upozormila, Ze
odmitnuti slozit slib nebo slozeni slibu s vyhradou ma za nasledek zanik mandatu.

Naésledné starostka obce piecetla nahlas znéni slibu:
,»3libuji vérnost Ceské republice. Slibuji na svou Cest a svédomi, Ze svoji funkci budu vykonavat



svédomité, v zdjmu obce a jejich obéant a Fidit se Ustavou a zékony Ceské republiky“ a vyzvala
pani Martinu JeZovou ke sloZeni slibu pronesenim slova ,,slibuji* a podpisem na pfipraveném
archu papiru.

Martina JeZova slozila slib.
Nadto starostka obce dodala, Ze ode dne sloZeni slibu ma nova zastupitelka narok na odménu,

a to dle zastavané funkce, jak bylo schvaleno zastupiteli v jnu v roce 2022 na ustavujicim
zasedani ZO.

3. Volba navrhové komise a ovérovateld, uréeni zapisovatelky (starostka)

Navrhova komise: pfedseda: Ing. arch. Jan Kor¢ak
¢lenové: Mgr. Iva Rapcova, Mgr. Oldfich Vybiral

Hlasovani: pro: 15  proti: 0 zdrzel se: 0

Ovétovatelé: Mgr. Renata Karpiskova, Drahomir Dofek
Hlasovani: pro: 15  proti: 0 zdrzel se: 0

Zapisovatelka: Miillerova Helena

4. Schvaleni programu ZO (starostka)

Starostka: Dovolim si navrhnout zménu programu jedndni, a to priddnim bodu ¢ 25 Dohoda o
narovndni vzajemnych prav a povinnosti — SVJ, bodu ¢& 26 Rozsudek 49 C 160/2022-130
(Vasstav — podlaha a bodu ¢ 27 Rozsudek 233 C10/2022—195 (svétlé vysky).

Navrh usneseni:
Z0 schvaluje program jednani dle ptedloZzeného navrhu a doplnéni v tomto znéni:

. Zahajeni

. SloZeni slibu ¢lena zastupitelstva (starostka)

. Volba navrhové komise a ovéfovateli, uréeni zapisovatelky (starostka)

. Schvéleni programu (starostka)

. Volba ¢lena Rady obce (2. mistostarosta)

. Volba ptedsedy a ¢lena Finan¢niho vyboru (2. mistostarosta)

. Kontrola usneseni (pfedseda KV)

. Zprava o ¢innosti Rady obce v mezidobi od posledniho zastupitelstva (starostka)

. Zpréava o ¢innosti Finanéniho vyboru (2. mistostarosta)

10. Zprava o ¢innosti Kontrolniho vyboru (pfedseda KV)

11. Rozpoctové opatieni €. 3/2024 (starostka)

12. Zprava o vysledku pfezkoumani hospodateni za rok 2023 obce Vranovice (starostka)
13. Zavéretny ucet a ucetni zaveérka obce Vranovice za rok 2023 (starostka)

14. Vetejnopravni smlouvy o poskytnuti individuélni dotace pro spolky (starostka)

15. Smlouva o zfizeni vécného biemene ¢. HO-014330089231/002-MDP _(starostka)

16. Smlouva o smlouvé budouci o zfizeni vécného biemene ¢. HO-001030083531/001-ELSP
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(starostka)

17. Smlouva o smlouvé budouci o zfizeni vécného bfemene ¢. HO-001030088639/001-ENOR
(starostka)

18. Navrh upravy upraveného schvéleného sttednédobého vyhledu rozpoctu obce na obdobi let

2024-2025 (2. mistostarosta)

19. Navrh upravy upraveného schvaleného sttednédobého vyhledu rozpo¢tu obce na obdobi let

2025-2026 (2. mistostarosta)

20. Zameér prodeje pozemku p. €. 951/3 v k. 4. Vranovice nad Svratkou (starostka)

21. Prominuti dluhu (starostka)

22. Smlouva o budouci kupni smlouvé o ptfevodu vlastnictvi k nemovitym vécem (1.

mistostarosta)

23. Dohoda o narovnani vzajemnych prav a povinnosti (1. mistostarosta)

24. Spréva Zeleznic, s. 0. SZ Facility — Souhlas se zikladnimi podminkami pievodu (starostka)

25. Dohoda o narovnani vzajemnych prav a povinnosti — SVJ (1. mistostarosta)

26. Rozsudek 49 C 160/2022-130 (Vasstav — podlaha -) (starostka)

27. Rozsudek 233 C10/2022-195 (svétlé vysky) (starostka)

28. Diskuse

29. Rekapitulace usneseni

30. Zavér

Hlasovani: pro: 15  proti: 0 zdrzel se: 0

Usneseni bylo prijato.

S. Volba ¢lena Rady obce (2. mistostarosta)

2. mistostarosta ptedlozil ndvrh, aby na uprazdnénou pozici radniho po panu - byla do
této funkce schvalena pani Martina JeZova ze zminéné volebni strany “Vranovice pro vechny”.

Nasledn¢ 2. mistostarosta vyzval zastupitele k podani ptipadného protindvrhu na funkci ¢lena
Rady obce.

Helikar: Nebylo by ke zvazeni, jestli by nebylo dobie navrhnout nékoho ze zkuSenéjsich
zastupitelil, budto Mgr. Vybirala nebo Mgr. Karpiskovou.

Svora: Myslim, Ze by se mohli pFimo vyjadrit.

KarpiSkova: My jsme to projednavali, ja jsem to z casovych divodu odmitla.

Vybiral: Respektuji, co bylo Feceno, aby byly v radé tri zastupci z Vranovice pro vsechny.

Nebyly podany protinavrhy.

Navrh na usneseni:
Z0 voli do funkce ¢lena Rady obce Vranovice pani Martinu Jezovou.

Hlasovani: pro: 8 proti: 0 zdrzel se: 7

Usneseni bylo prijato.

6. Volba predsedy a ¢lena Finan¢niho vyboru (2. mistostarosta)

a) Volba piedsedy Finan¢niho vyboru



2. mistostarosta uvedl, Ze rezignaci na mandat zastupitele obce panem [l doslo k
uprazdnéni funkce predsedy Finanéniho vyboru ZO a v této souvislosti vyzval ¢&leny
zastupitelstva k podani navrhu/ti na funkci pfedsedy Finanéniho vyboru.

2. mistostarosta obce podal navrh, aby ptedsedou FV ZO byl zvolen zastupiteli kolega zastupitel
pan Ing. Jiti Hladik.

Nasledné 2. mistostarosta vyzval zastupitele k podani ptipadného/piipadnych protindvrhu/i na
funkci ¢lena Rady obce.

Richter: Miizu jen dotaz, rezignace pana || byla na zastupitele a radniho, to plati jako
Jjedna rezignace?

Svora: Presné tak, predseda FV musi byt vZdy zastupitel. Tim, Ze rezignoval, tak rezignoval i
na funkci predsedy.

Nebyly podany protinavrhy.

Navrh na usneseni:
Z0 voli ptedsedou Finan¢niho vyboru Zastupitelstva obce Vranovice pana Ing. Jifiho Hladika.

Hlasovani: pro: 15  proti: 0 zdrzel se: 0
Usneseni bylo prijato.
b) Volba ¢lena Finan¢niho vyboru

Po projednani a schvéleni pfedsedy Finanéniho vyboru ZO Vranovice pana Ing. Jifiho Hladika,
prechdzime k volbé funkce ¢lena FV, do které 2. mistostarosta navrhl ekonoma a finan¢niho
poradce pana Ing. Tomase Kolbabu.

Nasledné vyzval ¢leny zastupitelstva k podani protinavrhu.

Hladik: Nemdam navrh, ale jsem toho minéni, Ze pan - neprestal byt clenem FV.

Svora: Myslim, Ze ano.

Hladik: Clenem FV nemusi byt zastupitel.

Svora: Vysvétlim Vam to. On byl zvolen na ustavujicim zaseddni zastupitelstva v Fijnu 2022
predsedou FV, jestliZe jako zastupitel rezignoval, tak doslo k uprdzdnéni vSech funkci, které
vykondval. Pokud by nebyl predsedou, ale byl by jenom ¢len, pak ano, ziistal by tam jako obcan,
ale tomu tak v tomhle pripadé neni.

Dofek: Mam za to, Ze pan - kdyz podaval rezignaci, tak mél uvést, Ze rezignuje i na statut
clena FV. Podle mé to neni automaticky. Automaticky nemiiZe délat predsedu, protoze predseda
musi byt clen zastupitelstva. Pokud nebude délat predsedu, tak miize byt ¢lenem. Dle mého
nazoru to mél uvést do rezignace, Ze rezignuje i na clena FV.

Svora: Zdkon o obcich nerozebira veskeré detaily, k tomu slouzi komentdr k zakonu o obcich
anebo pripadné platné metodiky, které jsou vydané Ministerstvem vnitra. Co se tyce ¢innosti
vyborii financniho i kontrolniho, ale i komisi, tak plati Metodické doporuceni Ministerstva
vnitra 3.1, které je platné od 1. 8. 2019, tam se v podstaté v§echno dozvite.

Helikar: Ja si dovolim ten bod 8 z této metodiky precist, bylo by dobré, kdybyste to znal, 1ipiné
posledni véw. |,V pripadé vzniku pochybnosti o tom, zda clenstvi ve vyboru pri rezignaci



na clenstvi v zastupitelstvu trva ¢i nikoliv, mdme za to, Ze trvd. Jednd se o dvé relativné
samostatné funkce a zdkon nepodmiriuje clenstvi ve vyboru clenstvim v zastupitelstvu. “ Toto
Fikd metodika, kterou jste pravé zmirioval.

Svora: Pane Helikare mluvite o tom, jakym zpusobem dochdzi k ukonceni clenstvi radového
Clena, to se nevztahuje v tomto pripadé k predsedovi vyboru. Vybral jste si jen to, co se Vim
ted hodi a ted nds mystifikujete. Kdyz rezignuje predseda FV nebo KV, tak metodika Fika, Ze
vybor funguje dal diky tém cleniim. Ale kdyZ predseda, ktery je zastupitel a jeho mandat skoncil
rezignaci, tak uz tam nemuize pusobit. Myslim, Ze je to zcestné, co tu Fikdte.

Helikar: Nevim, jestli je to zcestné, ale Fikd to metodika.

Svora: Ale Fikd to ke clenstvi, nikoliv k funkci predsedy.

Helikar: Prectéte si ten odstavec a uvidite. KaZdopddné tu davdte zase prostor auditoriim,
pokud to schvalite.

Svora: My postupujeme naprosto v pordadku.

Helikar: Metodika Fika néco jiného.

Rapcova: Je takovy problém, aby pan - dopsal i vétu, Ze se vzdava clenstvi ve vyboru?
Prelozime to na pristé, pan dopise vétu. Pojdme dal, dohadujeme se tady na tom ctvrt
hodiny.

Svora: Nesetkal jsem se s nécim takovym, pro¢ bychom méli néco prekladat dal, kdyz je to
naprosto z logiky véci jasné.

Rapcova: Ano z logiky véci oba argumentujete stejnou metodikou, nez se tady dohadovat dalsi
ctvrt hodiny, tak pojdme do kompromisu a bude to pristé. Je to problém? Predsedu mdme.
Helikar: Jesté mame moznost pana - odvolat.

Svora: Tézko pujde ho odvolat, kdyz uz neni ani tim clenem. Vy si ty pravni normy vykladate
Jjaksi po svém. Je to naprosto nesmysl, co tady rikdte.

Helikar: Jd tu ¢tu metodiku.

Kukleta: Vnimdm to tak, ze se chtél pan || vzdat vsech funkei. Moznd se mu to nepovedio,
ale to samozrejmé doplni. Nevyplyva z toho ani jedno, ani druhé.

Dofek: Nikdo nezpochybrnuje, Ze pan - chtél odstoupit z FV, tady jde jen o to, aby to bylo
pravné v porddku. Myslim si, Ze nejjednodussi je, aby napsal prohldseni, Ze s mandatem
zastupitele odstupuje i z funkce clena FV a je to vyreSené a nemusime psdt na ministerstva. A
predejdeme riiznym vykladiim jedné metodiky.

Svora: Az prijde pravnik obce, tak to s nim zkonzultujeme.

Starostka: Tento bod zatim vynechdme. Pravnik obce Vranovice, pan Mgr: || dnes prisiibil
ucast na jedndni, tak se pak k tomuto bodu vratime.

7. Kontrola usneseni (predseda KV)

Viz priloha ¢. 1

Zpréavu prednesl pifedseda KV.

Starostka: Dovolim si ohledné namitky, za mé osobné, nevim, jestli je splnéno, nebylo urceno
nebo narizeno, Ze omluva musi byt ve Vranovickém zpravodaji a pokud vim ,, kam zmizelo 800

tisic“, tak to bylo Fdadné vysvétleno vsem zastupiteliim.

Navrh usneseni:
Z0 bere na védomi zpravu o kontrole plnéni usneseni zastupitelstva obce.

Hlasovani: pro: 13  proti: 0 zdrzel se: 2



Usneseni bylo prijato.

8. Zprava o Cinnosti Rady obce v mezidobi od posledniho zastupitelstva

(starostka)

Rada obce se od posledniho fadného jednani ZO na svych pravidelnych jednanich sesla celkem
4krat a na svych schizich se zabyvala témito body:

a) ZS a MS Vranovice
- Stanoveni vySe uplaty za ptredSkolni vzdélavani — 545 K&/mésic a za zajmové
vzdélavani ve Skolni druziné a Skolnim klubu — 300 K¢&/mésic
- RO schvilila u¢etni zavérku ZS a MS Vranovice ke dni 31. 3. 2024
- RO schviélila odménu feditelce ZS a MS
b) Vefejna zakiazka malého rozsahu na projekéni price ,,Preferpiavaci stanice U
hFisté«
- Doruceny byly celkem 3 cenové nabidky, kdy zékladnim hodnoticim kritériem pro
vybér dodavatele zakazky je nejnizsi nabidkova cena bez DPH
Poradi dle 3
Nabidkovd cena bez
nabizené | Nézev atastnik Ad IC
ce“)llz Zev ucastnika resa DPH (K‘)
1. Ing. Barbora Hamanova | g 399/22, 623 00 og75341 269 000,00,-
2. Ing. Tomés Machag | LI0Icke 700719, 60200} 17404949 310 000,00,-
3, Ing. Jifi Kostelecky | O kol 1147, 685 01 qc /9019 400 000,00,-
Bucovice
- RO schvilila vybér nejvhodnéjsi nabidky u vefejné zakazky malého rozsahu na
projekéni prace k akcei ,,Pifecerpavaci stanice U hfisté“ od Ing. Barbory Hamanové a
schvalila uzavieni smlouvy o dilo mezi obci Vranovice a Ing. Barborou Hamanovou,
IC: 08253811, Okrouhla 359/22, 625 00 Brno, na zpracovani projekéni dokumentace
k akci ,,PieCerpavaci stanice U hiisté«.
¢) Verejna zakizka malého rozsahu na stavebni price: ,,Oprava chodniku v ulici k
Trati a ulici Kvétna a Kvétna — parkovaci zalivy“
- Doruceno bylo celkem 5 cenovych nabidek, kdy zakladnim hodnoticim kritériem pro
vybér dodavatele zakazky je nejniZs$i nabidkova cena bez DPH
Pofadové
elo | Nessy stastafke Adresa 1I¢ g;‘l’i"('l‘(‘"‘_‘;‘ LT
nabidky
1. BS-IMEX s.r.o. Zvonarka 408/16, 617 00 | 63476711 2 320 000,00,-
2. VHS Bieclav s.r.o. Lidicka 34607132, 690 031 45374149 2784 138,98,-
Breclav
SWIETELSKY Prazska trida 495/58, 370
% stavebni s.r.o. 04 Ceské Budg&jovice 4800520 & 78S 1005
Skryjova 1606/8, Brno —
4. Bellato group s.r.o. Husovice 614 00 01873911 2 587 940,53,-
Velké Némcice 597, 691
5. Stavby RUFA s.r.o. 63 Velké Neémdice 29313449 2 138 898,96,-

RO schvilila vybér nejvhodné;jsi nabidky u vetejné zakazky malého rozsahu na stavebni




h)

prace ,,Oprava chodnikd v ulici k Trati a ulici Kvétna a Kvétnd — parkovaci
zalivy* spole€nosti Stavby RUFA s.r.0., se sidlem Velké Némcice 597, 691 63 Velké
Némcice, IC: 29313449, za nabidkovou cenu 2 138 898,96 K¢ bez DPH a schvalila
uzavieni smlouvy o dilo se spole¢nosti Stavby RUFA s.r.o0., se sidlem Velké Némcice
597, 691 63 Velké Némgice, IC: 29313449.

Zadost o odkoupeni pozemku z vlastnictvi obce

Zadost pani i o koupi pozemku p. €. 951/3 o vymeéte 19 m2

Piedmétem dnes$niho jednani

Zadost pani ‘ o prominuti pokuty z prodleni a ipravu najemni smlouvy
Pifedmétem dnesniho jednani

RO schvalila dodatek €. 1 ke smlouvé o ndjmu nemovité véci a doporucuje ZO schvalit
prominuti vypoétené smluvni pokuty ze SMLOUVY O NAJMU NEMOVITE VECI
uzaviené dne 1. 4. 2018, vypocteny ve vysi 834 705 K¢ a stanoveni najemci v terminu
do 30 dnd od projednani uhradit obci zédkonny urok z prodleni uhrady najmu za
nemovitost vypocteny ve vysi 11 079, 02 K¢.

»Rekultivace stavajici tézby Stérkopisku ,,PFibice — Za Hajkem*

Odvoléni obce Vranovice proti rozhodnuti ¢. JMK 18001/2024 bylo postoupeno
Ministerstvu Zivotniho prostiedi

Bylo obdrZeno rozhodnuti Ministerstva Zivotniho prostfedi o zamitnuti odvolani proti
rozhodnuti JMK 18001/2024

Piskovna Pohorelice

Vypracovala projektovou dokumentaci dopravniho znaCeni a upravy ucelové
komunikace pro zajiténi bezpe&ného provozu na zékladé které Odbor dopravy M&U
Pohorelice stanovi mistni Upravu provozu na pfedmétné komunikaci v souladu se
zékonem o provozu na pozemnich komunikacich, pti¢emz realizaci dopravniho znafeni
a Uprav zajisti na své naklady Piskovna Pohoftelice.

Byl obdrZen souhlas Méstského ufadu v Pohotelicich s projektovou dokumentaci

BD Nad Dolinami

Soudni jednani ve véci PVC Vasstav — preklopeny [ lll, které probehlo dne 30. 4.
2024 u MS v Bmg¢, kdy pani pfedsedkyné soudu rozhodla, Zze Zalobu proti Vasstavu
zamita a obci Vranovice ukladd zaplatit naklady soudniho fizeni. Soud tak rozhodl,
protoZe obec Vranovice reklamace ohledné PVC vic¢i Vasstavu nepodala véasné
a fadné.

ObdrZeno usneseni o zastaveni fizeni vedeného proti obci Vasstavem. Jedna se o spor o
¢erpani bankovni zaruky za PVC. V navaznosti na vysledek brnénského fizeni o PVC
tedy VaSstav vzdal i toto fizeni a Zalobu vzal zpét. Dle pravniho zastupce obce to vypada
tak, Ze Vasstav sice podal odvolani, ale nezaplatil soudni poplatek. Odvolaci fizeni by
se tedy mélo zastavit a véc tim zcela skoncit.

Pravni zastupce obce Mgr. et Be. |}l informoval starostku obce o ,,Navrhu na
vydani ¢astecného rozsudku® - vyjadieni k soudu, a to ohledné zatepleni a sparové
provzdusenosti. JelikoZ je otazka vad fasady na rozdil od vady sparové provzduSenosti
podle ndzoru pravnika obce prokdzana i ohledné vyse slevy z ceny dila, tak soudu
navrhuje, aby byly vady rozdéleny do samotnych fizeni. P¥ipadné at’ o fasadé€ vyda soud
tzv. ¢asteény rozsudek, s cilem véc urychlit a snizit ndklady na vedeni soudniho fizeni.
Piedmétem dnesniho jednéni

Néavrh dohody o narovnani s panem Ing. [ S SSEEE - picdmétem dnedniho
jednani

Navrh dohody o narovnani s SVJ Nad Dolinami — pifedmétem dnes$niho jednani

TIC

Schvéleni smlouvy o poskytnuti dotace z rozpo¢tu JMK ohledné ucelové neinvesti¢ni
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dotace finan¢ni podpory na realizaci projektu ,,Podpora zkvalitnéni sluzeb a zlepSeni
vyuZiti potencidlu mistniho TIC Vranovice evidovaného pod ¢.j. JMK 23413/2024”.
Poskytovatel se zavazuje poskytnout dotaci ve vysi 30 000 K¢&.

Zidost o uzavieni smlouvy o smlouvé budouci o zFizeni sluZzebnosti pro AFVE]L a
AFVE2

Rada obce pozaduje dodani zakrest vizualizaci do skute¢nych fotografii tak, aby bylo
mozné posoudit vliv navrhovanych zdmért na krajinny raz, a to z pifijezdu od Pfisnotic
do Vranovic a déale ve sméru na Pfibice, a z Pfibic ve sméru na Vranovice a Pfisnotice,
véetn€ dodéani leteckého snimku.

Pan - a pan - ohlasili u€ast na dne$nim jednani

Cinnost Socidlni a Stavebni komise

Navrh rozpoétového opatieni ¢. 3/2024

Piedmétem dnesniho jednani

m) Program jednani ZO

n)
0)

p)

q)

y)
z)

Zprava o vysledku prezkoumani hospodareni za rok 2023 obce Vranovice
Pfedmétem dne$niho jednani

Navrh zivérecného uctu a ucetni zavérky obce Vranovice za rok 2023

Pfedmétem dnesniho jednéani

Navrh upravy upraveného schvileného stfednédobého vyhledu rozpoctu obce na
obdobi let 2024-2025

Pfedmétem dnes$niho jednani

Navrh upravy upraveného schvileného stirednédobého vyhledu rozpoétu obce na
obdobi let 2025-2026

Pfedmétem dnesniho jednani

Prikazni smlouva — stavebni dozor na stavbé ,,Oprava chodniku v ulici k Trati a

ulici Kvétna a Kvétna — parkovaci zalivy“

Schvélena s panem h

DATA PROCON,; s.r.o.

Rada obce schvélila Smlouvu o vykonu funkce editora dat dopravni a technické
infrastruktury ve vlastnictvi obce v Digitalni technické mapé kraje

Smlouva o budouci kupni smlouvé o pirevodu vlastnictvi k nemovitym vécem
Piedmétem dnesniho jednani

Sprava Zeleznic, s. 0. SZ Facility — Souhlas se zdkladnimi podminkami p¥evodu
Pifedmétem dnes$niho jednani

Smlouva o zFizeni vécného biemene ¢. HO-014330089231/002-MDP

Piedmétem dne$niho jednani

Smlouva o smlouvé budouci o zFizeni vécného biremene ¢. HO-001030083531/001-
ELSP

Piedmétem dnesniho jednani

Smlouva o smlouvé budouci o zFizeni vécného biremene ¢. HO-001030088639/001-
ENOR

Piedmétem dne$niho jednani

Cenik pronajmi, prodeje, hliSeni a inzerce

Knihovna

RO schvdlila letni provozni dobu

aa) Verejna zakiazka malého rozsahu na vyhotoveni projektové dokumentace k akci

sModernizace COV Vranovice“
Doruceny byly celkem 3 cenové nabidky, kdy zékladnim hodnoticim kritériem pro
vyb&r dodavatele zakazky je nejnizsi nabidkova cena bez DPH



Poradi dle
:::;’}zené Nizev dtastnika Adresa 1¢ g;l;:d(l](ggﬁ WLt L
1. SMV projekt, s. . o. g‘;ﬁg"va 3, 615 00),8774474 198 000,00,-
Srbska 1546021,
2. DUIS s. . 0. e 47916311 215 000,00,
3 ASIO TECH, spol. s.r.o. | KSirova 552/45, 6191 44,0043 241 000,00,-
00 Brno

- RO schvdlila vybér nejvhodnéj$i nabidky u vefejné zakazky malého rozsahu na
vyhotoveni projektové dokumentace k akci ,,Modernizace COV Vranovice* od
zhotovitele SMV projekt, s. r. 0., IC: 28274474, Pechova 3, 615 00 Brno, za nabidkovou
cenu 198 000 K¢ bez DPH a schvalila uzavieni smlouvy o dilo se spole¢nosti SMV
projekt, s. r. o., IC: 28274474, se sidlem Pechova 3, 615 00 Brno, na vyhotoveni
projektové dokumentace k akci ,,Modernizace COV Vranovice“ za cenu 198 000 K&
bez DPH.

Hladik: Kolem $koly se délal néjaky chodnik, co to bylo za firmu?

Starostka: 1o byla oprava stavajiciho stavu, vSe bylo konzultovano s panem - Délala
to firma Foltyn a byla to akce za 220 tis. K¢, takzZe to podléhad zadani zakdzky do kategorie C. 1,
nebylo k tomu potieba ani co ohlasovat.

Hladik: A Ze jste se tim nezabyvali? A co smlouva?

Starostka: To byla objedndvka, dle smérnice o zadavani vefejnych zakdzek to podléha kategorii
¢ 1, tedy primé objedndni.

Helikar: Kdo tu objednavku schvalil?

Starostka: Ja, jako starostka obce Vranovice.

Helikar: Neni potieba, aby to projedndvala a schvdlila Rada obce? Opravu chodniku za 200
tis. K¢?

Starostka: Pokud vim, tak v 1. kategorii, co se tyce stavebnich praci, tak je 299 999,- K¢ bez
DPH. Zaddni zakdzky schvaluje starosta, popripadé mistostarosta. Zadavatel zadadva zakdzku
primym nakupem, objedndvkou.

Helikar: Rada obce o tom nevédéla?

Starostka: Bavili jsme se o tom, ale neni potieba davat vSe do zdpisu.

Helikar: Mdm nékolik dotazii jesté k minulému zastupitelstvu, kdyz jsem mél dotaz na zménu
uzemniho planu, jestli miizu osobné dostat informace o podnétech, které davali obcané, tak jste
mi odpovédéla, Ze az prijde cas.

Starostka: Ano, s tim souhlasim.

Helikar: Tak ja bych chtél o to poZadat podle zdkona 128, aby ten cas nastal nejpozdéji do
30dnu.

Starostka: Beru na védomi.

Helikar: Co se tyka fotovoltaiky, tak nam pan Svora slibil na minulém jednani zastupitelstva
zaslat materidly o fotovoltaice, co tam jsou ty tri schvalené smlouvy. Nic nam neposlal, tak jsem
se snazil néceho dopdtrat a chtél bych se zeptat, v zdpise z Rady ¢. 8z 9. 4. 2024 je uvedeno, Ze
probéhla prohlidka s odborniky, kde by se fotovoltaika dala instalovat a soucasné byly
schvdleny tFi smlouvy na pripojeni zafizeni s EGD. V téchto smlouvdch je uvedeno, Ze za obec
jednd pro zasilani pisemnosti spolecnost Alternative Energy Systems. Chtél jsem se zeptat
z jakého duvodu, kdyz ale ta stejnd firma byla az o 14 dni pozdéji vybrana jako nejlepsi
dodavka na vypracovani projektové dokumentace. Vysvétlite mi to nékdo? Nerozumim tomu.
Pro¢ méla za obec jednat pisemné tieti osoba?

Starostka: Nevim, na co se ptdte, ale pokud vim, tak jsme si vysvétlovali, Ze nez se do néceho
takového pustime, tak je prece rozumné, abychom dopredu méli od firmy EGD predschvalené



prebytky, které bychom si tedy prdli, aby ziistaly v obci. Protoze co mdm informace z okolnich
obci, tak vétSinou starostové naprojektuji, investuji do toho nemalé penize a potom zjistuji, zda
Jje ta firma ochotna prebytky odebirat, zjisti, Ze jim to nedaji na vybrané budovy a nejsou
schopni ddl pokracovat v realizaci.

Helikar: Tomu rozumim, nemyslim si, Ze je to dobFe. M¢ zajimd, proc je v téch smlouvdch
uvedeno, Ze za obec jedna spolecnost Alternative Energy Systems.

Starostka: Musim se na smlouvy podivat, ted nedokdZu odpovédet.

Hladik: Nemusite se na ty smlouvy divat. Jestlize se uzaviela smlouva s EGD na rezervovany
prikon, tak bych chdpal obec — EGD, ale pro¢ tam figuruje nékdo teti, obzvldst nékdo, kdo se
stal za 14 dni vitézem vybérového Fizeni na projektovou dokumentaci? To je jediny problém.
Starostka: Musim se na to v klidu podivat, ted nedokdzu rict.

Helikar: Miizete nam odpovédeét pisemné?

Starostka: Samoziejmé.

Helikar: Mdm prosbu, chtél bych pozadat, aby po témér dvou letech byl zruSen mijj elektronicky
podpis na obci, pred 3 tydny jsem se dozvédél na posté, Ze je tam stdle miyj elektronicky podpis,
Ja ho sam zrusit nemuzu, musi ho zrusit obec. Vérim, Ze nebyl nikde pouZit a byl bych opravdu
rad, kdyby byl béhem nékolika dnii tento podpis zrusen.

Sekretdika _: Ien certifikat neni obnoveny, musi se kazdy rok na Zadost obnovovat,
takze neni platny.

Helikar: Na posté mi rekli, Ze ho nemuiZou zrusit na zdkladé mé Zddosti, ale na zdkladé Zddosti
vedeni obce.

Sekretdika | : 7ok ji to proverim.

Starostka: S pani sekretdrkou to provérime.

Rapcova: Méla bych dvé praktické véci. Co se tykd dotace na TIC 30 tis. K¢ co tam md byt
zkvalitnéno? Podpora zkvalitnéni sluzeb, na co je mifeno?

Starostka: Je to mireno na platy brigddnikii.

Svora: KaZdorocné ziskdvdame tuto dotaci, aby se mohla s brigddniky uzaviit dohoda o
provedenti prace, aby byl zajistén provoz pres letni mésice.

Rapcova: Jesté jedna technickd otdzka. Zminila jste moZnou pFitomnost pana - na
dneSnim jednani. PoZadala bych, abychom mohli jet podle jednactho Fddu a podle bodil, které
Jjsme si schvalili.

Starostka: Budte klidnd, pan - vi, Ze bude zarazen az do posledniho bodu diskuse.

Navrh usneseni:
ZO bere na védomi zpravu o ¢innosti Rady obce v mezidobi od posledniho zastupitelstva.

Hlasovani: pro: 15  proti: 0 zdrzel se: 0

Usnesenti bylo prijato.

9. Zprava o ¢innosti FV (2. mistostarosta)

Z dtvodu rezignace piedsedy FV ZO p. Bendy a s ohledem na skute¢nost, kdy absence ptedsedy
nemd vliv na funkénost vybort ZO, jak vyplyva z komentéie k zdkonu o obcich a metodiky
MV ¢. 3.1, poZadala pani starostka pisemné 7. Cervna zastupitele a ¢lena vyboru pana Ing. Jifiho
Hladika o svolani Finan¢niho vyboru na jednéni s datem konani 13. ¢ervna 2024. Soucasné k
tomuto pisemnému pozadavku dodala materialy, které se mély ve vyboru s jeho ¢leny projednat.
V pisemném poZadavku dale sd€lila, Ze se jednani zi¢astni i 2. mistostarosta, ktery by ¢lenim

podal podrobngjsi informace k jednotlivym materialim.
Pan Hladik jednani svolal, nicmén¢ dva ze ¢tyf jeho stavajicich ¢lenti FV se omluvili, na zakladé



¢ehoz doslo ke zrueni svolaného jednani, nebot’ by bylo neusnasenischopné.
Z uvedeného diivodu neni na dne$nim jednani pfedloZena zprava o ¢innosti FV.

10. Zprava o ¢innosti KV (predseda KV)

Viz priloha ¢. 1

Zpravu piednesl piedseda KV Drahomir Dofek.

Helikar: Jen na zvadzeni, jestli mohou clenové Rady obce nebo Zastupitelstva obce uikolovat
treti osoby, jako treba pravnika obce.

Kukleta: Myslim, Ze ano, pokud je ta tieti osoba v néjakém prdavnim vztahu, jako je treba
pravnik obce.

Helikar: Je to nebezpecné.

Navrh usneseni:
Z0 bere na védomi zpravu z 3. jednani Kontrolniho vyboru ZO konaného 10. 6. 2024.

Hlasovani: pro: 14  proti: 0 zdrZel se: 1

Usneseni bylo prijato.

11. Rozpoctové opatieni ¢. 3/2024 (starostka)

Starostka predlozila k projednani navrh Rozpoctového opatifeni ¢. 3/2024, ke kterému dodala,
ze v divodové zpravé jsou obsaZzeny podrobné informace k navrhu zmén pfijmi a vydaja
rozpoctu obce, které opatieni upravuje.

Viz priloha ¢. 2

Helikar: Mam dotaz k navySeni, jak navrhujete 400 tis. K¢ u poplatkii a dani, jestli nam miiZete
upresnit, u které polozky? NemuzZu to z toho vycist.

Potom jesté doporuceni k § 2219, tj. zaleZitosti komunikaci — chodniky a parkovaci mista atd.,
soucasné schvdlené vydaje Vam nebudou stacit, bude to nutné o pil miliénu navysit.
Starostka: K prvnimu dotazu poplatky a dané navyseni o 400 tis. K¢ se tykd polozky 1386, 1387,
1381, jsou to prijmy z hazardnich her a prijem dané z technickych her neprovozovanych
prostrednictvim internetu.

Chodniky zacneme délat az v mésici Cervenci, predpoklad realizace je koncem zdri, takze dle
skutecného stavu bude prostor rozpoctové opatieni upravit.

Navrh usneseni:
Z0 schvaluje RozpoCtové opatieni €. 3/2024 s celkovymi piijmy ve vys$i 67 838 700,- K¢ a
vydaji ve vysi 66 215 300,- K¢, splatkami dlouhodobych Gvéra ve vysi 4 484 000,- K¢&.

Hlasovani: pro: 13 proti: 0 zdrzel se: 2

Usneseni bylo prijato.



12. Zprava o vysledku prezkoumani hospodareni za rok 2023 obce Vranovice
(starostka)

Starostka sdé¢lila, Ze Zpravu o vysledku prezkoumani hospodaieni obce Vranovice za rok 2023
vypracovali tentokrate po 20 letech auditoti Krajského ufadu Jihomoravského kraje, ktefi byli
v Cervnu loniského roku pozadani o provedeni kontroly. Uvedla, Ze kontrola byla zahajena 23.
fijna 2023 a posledni tkony byly provedeny 5. ¢ervna 2024, kdy byla v tyZ den vyhotovena a
dorucena finalni verze zpravy o vysledku pfezkoumani. Diivodem dorudeni findlni zpravy o
kontrole hospodafeni az na pocatku mésice Cervna bylo vypofadani krajskych auditord se
stanoviskem obce — viz. priloha ¢. 3 k piivodné dodanému konceptu zpravy, kterym vedeni
obce upozornilo na sjednéni napravy v nékterych ptipadech zjisténych nedostatkd, které byly
uvadény v konceptu zpravy, viz priloha ¢. 4

V' 19:10 Mgr. Oldfich Vybiral opustil jednaci mistnost.

Déle k projednavané zpravé dodala, Zze predmétem piezkoumani byly udaje o roénim
hospodateni tzemniho celku, tvofici soucast zavére¢ného uétu podle zvlastniho pravniho
predpisu, plnéni ptijmut a vydajii rozpoétu véetné penéZnich operaci, tykajicich se rozpo¢tovych
prostredki, nakladani a hospodafeni s majetkem ve vlastnictvi izemniho celku, zadavani a
uskute¢riovani vefejnych zakazek, kontrola stavu pohledavek a zavazkl a nakladani s nimi,
zfizovani vécnych bfemen k majetku uzemniho celku, Gletnictvi vedené Gzemnim celkem,
ovéfeni poméru dluhu tizemniho celku k priméru jeho pi{jmi za posledni 4 rozpoctové roky
podle pravniho piedpisu upravujiciho rozpoétovou odpovédnost a mnohé dalsi ¢innosti obce
vykonévané v oblasti samostatné ptisobnosti.

V' 19:13 se Mgr. Oldrich Vybiral vratil do jednaci mistnosti.

Uvedla, Ze krajskymi auditory byly zjiStény chyby a nedostatky spocivajici v poruseni
povinnosti obce stanovené zvlastnimi ptedpisy, podrobné viz p¥Filoha ¢&. 5, k nimZ je obec
povinna v souladu se zédkonem o pfezkoumavani hospodateni ptijmout opatieni k napravé chyb
a nedostatk viz. pFiloha ¢. 6 a podat o tom pisemnou zpravu krajskému ufadu, a to nejpozdéji
do 15 dnti po projednani zpravy spolu se zavéreénym uétem v zastupitelstvu.

Nadto piedsedajici doplnila informaci, Ze kontrola ze strany auditori je bezplatna narozdil od
predchozich let, kdy se na kontrolu hospodaieni vyuzival “nezavisly” auditor, za jehoZ sluzby
byly hrazeny z rozpo¢tu obce nemalé veiejné prostiedky a sou¢asné dodala, Ze pozadala krajské
auditorky o provedeni kontroly zdmérn€, aby se zastupitelé piesvéd¢ili, zda je obci vedeno vse
v potadku a v souladu s ptedpisy.

Helikar: Mdm nékolik pripominek. V auditu chybi posouzeni hospodareni obce dle zdkona
250/2000 Sb. o rozpoctovych pravidlech izemnich rozpoctii vizemnich celkii, jedna se o § 16,
bod 4, ktery Fikd, Ze se rozpoctové opatieni se provadi pred provedenim rozpoctové
nezajisténého vydaje. Po provedeni rozpoctové nezajisténého vydaje Ize rozpoctové opatieni
provést pouze pri Zivelni pohromé nebo havdrii ohrozujict Zivoty a majetek, pri plnéni penézni
povinnosti uloZené pravomocnym rozhodnutim, pri obdrZent dotace pied koncem kalendarniho
roku nebo pokud se jednd o penézni prostredky podle § 28 odst. 15.

V nasi obci dochazelo k porusovani rozpoctové kdazné po dobu 6 mésicii a myslim si, Ze Zadnou
povoden nebo havarii ohrozujici Zivoty a majetek jsme neméli. Je to jen pripominka, nebudu
zaveér auditoru néjak zpochybrnovat. Jen uvadim, Ze toto tam neni uvedeno.

Co se tyka zpusobu projednani auditu. Audit zacal projedndvat hospodareni obce a spravu obce



jiz 23. 10. 2023. Prvni kontrola byla 1. — 2. 11. 2023, ndsledné 20. 12. 2023 a byl vyhotoven
Zdpis dil¢iho prezkoumdni hospodareni. Zadny zdvér z tohoto auditu nebyl projedndn v Rade,
Zadny zakon to asi neuklada to projednat v Radé. Jen mé to troSku prekvapuje, Ze to nebylo
projednano v Radé, zejména proto, Ze tam byly zjistény nedostatky a byly stanoveny terminy
odstranéni nedostatki. Jestli starostka obce neinformovala Radu obce nebo informovala, ale
nedostalo se to do zdpisu, kazdopdadné se domnivam, Ze je to naprosto Spatné. S auditory se
nekomunikovalo, vedeni obce neplnilo to, co auditorum slibili. Myslim si, Ze to je jeSté
zdvaznéjsi nez ten vysledek auditu. Kdyby se s nimi komunikovalo, tak by ten zavér auditu
predpokladam mohl byt upiné jiny. Nedokdazu dneska vyhodnotit, jestli tento zdvér zpravy
auditora miiZze nebo nemiize mit vliv na dotace loviského roku, pFipadné pokud budeme Zddat
v letosnim roce. V minulych volebnich obdobich to viiv mélo. Nevim, jaké jsou podminky
v dotacich, které jsme vloni prijali.

Navrhuji protinavrh usneseni:

Z0 bere na védomi zprdvu o vysledku prezkoumdni hospodareni za rok 2023 obce Vranovice,
a to i s uvedenymi vyhradami.

Z0 uklada provést opatieni potifebnd k ndpravé zjisténych nedostatkii uvedenych ve zpravé o
vysledku pFezkoumdni hospodareni za rok 2023 a podat o tom zprdvu Krajskému vuradu.
Termin 8. 7. 2024

Svora: Myslim, Ze vSichni Cetli tu zprdavu o hospodareni obce za rok 2023 a dostali se az ke
strané 7, tak ndm to primo vyplyvd, to, co ted pan Helikar sdélil jako protindvrh. Proto Fikdam
zastupitelum, aby si to promysleli v ramci svého rozhodovani a ovéFili si, Ze na strané 7 je primo
citace: “ Uzemni celek je ve smyslu ustanoveni § 13 odst. 1 pism. b) zakona o prezkoumdvanit
hospodareni povinen pFijmout opatreni k napravé chyb a nedostatkii uvedenych v této zpravé o
vysledku prezkoumadni hospodareni a podat o tom pisemnou informaci krajskému uradu, a to
nejpozdeji do 15 dnii po projedndni této zpravy spolu se zdvérecnym uctem v orgdnech
uzemniho celku. “ Vychazi to i na ten datum, co tady sdélil pan Helikar. Pripada mi to zbytecné,
kdyz je to soucdsti té zpravy.

Rapcova: Co tam byly zjistény ty chyby, na které vedeni obce nereagovalo, tedy jsem pochopila
z toho dokumentu, Ze Vdm byly opakované pripomenuty, Ze nejsou vyreSemy, na 1y
predpokladam existovalo néjaké usneseni a nebylo to splnéno.

Svora: Byl bych strasné rad, kdyby se tu prestalo dramatizovat. Pan Helikar to podava tim
nejhorsim scéndrem, co existuje. Jd ted uplné v klidu a bez emoci Fikdm, vite, co ndm bylo
vytknuto? To, Ze jsme méli podat néjakou informaci o provedené ndpravé do konce roku. A my
jsme tu informaci o provedenych ndpravach dorucili aZz 18. ledna letosniho roku, jinak
v podstaté spousta véci se napravovala v pribéhu a dalsi napravy jsou i na programu jednani
dnesniho zastupitelstva.

Rapcova: Ano Fikdte 18. ledna, ale néco, co bylo kontrolované v prosinci, co mohlo byt
napraveno, o tom jsem mluvila, Ze jsem predpoklddala, Ze to bylo taky iikolem a napravené do
prosince to nebylo.

Starostka: Vse to bylo napraveno v prosinci, ale ta zprava odesla az v lednu nasledujiciho roku.
Ale ty terminy do konce roku jsme splnili. Ja bych si dovolila zminit, Ze ty chyby a nedostatky
z pfezkoumani hospodareni za rok 2022 jsou chyby a nedostatky byvalého vedeni, jakoZto se
ndm tu objevuji i chyby a nedostatky za rok 2023, opét jsou to chyby a nedostatky, které si také
neseme od byvalého vedeni. Opravdu budeme takto stdle pokracovat?

V' 19:24 starostka opustila jednaci mistnost.
Svora: Bylo tu Feceno, Ze se jednd o zdleZitosti, které se tykaji uz nds, ale pani starostka tady

Fekla krasnou véc, 20 rokii tu nebyla provedena krajska kontrola, v minulém volebnim obdobi,
kdyz jsme byli my v opozici, tak jsme se byvalého pana starosty ptali na to, proc¢ nechce krajské



auditory. Vzpomerite si ti z Vds, co tady sedite a jste dlouholeti zastupitelé, Ze primo byvaly pan
starosta Fekl, Ze si nemiiZe proti sobé povolavat auditorky, kteri mu vytknou kde co, vcéetné
malych a velkych pismen. Proto pro néj bylo snazsi, aby si objedndval externiho auditora.
Nevime nikdo presné jak ta kontrola probihala, co jim bylo predloZeno apod. Ale kdyz se na to
podivdame, tak zjistujeme napr. v roce 2022, kdyz ten externi auditor délal posledni kontrolu a
uz jsme tady nastoupily my a pozadali jsme o duslednéjsi kontrolu, tak co se najednou objevilo?
Poprvé se objevily zjisténé chyby a nedostatky a jak napsal predseda KV pan Dofek pomérné
zavazné a jd Fikam rovnéz zavazné. Zkusme si vzpomenout jaké to byly, nebyl stanoveny pocet
zaméstnancii OU, nebyly vypracoviny ani pracovni ndplné zaméstnancii, byly pochybnosti pro
spravné zarazeni do platovych tiid, byly zjistény nedostatky v organizaénim rdadu, chybély mu
prilohy, chybéla organizacni struktura atd. A my jsme se zamérné rozhodli pro ten krajsky audit,
protoze se ho nebojime a pro obec je zdarma, narozdil od externiho auditora, kterému se platilo
cca 40 tis. K¢ rocné. Krajské auditorky se toho zhostily velice dobre, jak vidite sami, byly tady
nékolik dni a chtély se na vse podivat hloubkové, zjistily se nedostatky, ale nejsou to nedostatky,
které by ohrozily chod obce, hospodareni obce nebo za které by mél mit nékdo trestnéprdavni
odpovédnost. To jsou vSechno véci, které se iplné bézné standardné déji a my jsme tu od toho,
abychom ty véci napravili.

V' 19:26 se starostka vratila do jednaci mistnosti.

Rapcova: Ptala jsem se na to napravovani z loriského roku, které nebylo napravené a netykd se
to byvalého vedeni. Jak se opravoval stiednédoby vyhled, to se netykd byvalého vedeni, tak
nebylo v prosinci napraveno.

Svora: Ke konci roku jsme dostali informaci o dil¢i kontrole, jestlize ji dostanete az v uplné
samotném zdvéru roku uz po jednanich zastupitelstva, tak co my miiZzeme udélat, no prece se
pokousime napravit ty chyby, tzn. ten stiednédoby vyhled rozpoctu, na nejblizsim svolaném
Jjednani zastupitelstva, které vSak bylo bohuzel az v breznu 2024. A nebojte se, ty auditorky o
tom védi, jen nékteré véci prosté nechtély vymazat, trvaly na tom, aby to tam bylo uvedené.
Rapcova: TakZe ten upraveny stiednédoby vyhled, co jsme schvdlili na minulém ZO je vyreSeny
a Ze je tam napsané nenapraveno?

Starostka: To znamend, Ze ho budeme ted’ opravovat, protoZe tam chybéla jedna jedind véta.
Svora: Ty auditorky bazirovaly i na takovych detailech. Nejdiive jsme dostali informaci o tom,
Ze nam chybi ve strednédobych vyhledech obce uvddeni dlouhodobych zdvazkii. Vzpomerite si
sami. Uvddél byvaly pan starosta dlouhodobé zdvazky? Neuvddél! Jak to, Ze ho externi pan
auditor neupozornil na tuto skutecnost? A dnes se tu bavime o tom, Ze pani auditorky dale
upozornili na ten § 3 odst. 2 zakona 250, Ze je potieba i uvést i doba trvani dlouhodobych
zavazkii. KdyzZ jsme se na to ptali, co tim presné mysli, kdyZ uZ to davdme prresné do téch tabulek
a v nékterych dalsich letech se tFeba uver uz nevyskytuje, tak ndm bylo sdéleno, Ze 1uvér bude
skoncen a uhrazen v prubéhu roku jako v nasem pripadé, ktery md obec na vzdéldvaci centrum,
a ktery bude uhrazen 30. listopadu 2025 a toto ty pani auditorky chtéji, aby tam bylo uvedeno.
Helikar: Je to audit hospodareni za rok 2023. Je zbytecné mluvit o predchozich letech. Za 16
let vedeni obce se nestalo, Ze by auditor dal takovyto zdavér. Vy jste pane Svoro zpochybrioval
audit za rok 2019. Vzpomerite si, co jste vyklddal pFi projedndvdni auditu za rok 2019, Ze
vznasite vyhrady, Ze ho v Zadném pripadé nemiizete podpofit. Vyvrcholilo to tim, Ze podal pan
i stiznost na Ministerstvo financi. Ministerstvo financi to provérovalo a zjistilo, Ze
audit byl proveden sprdvné. Pro¢ tady vykladdte nesmysly a svddite néco na minulé vedeni?
Tento audit je za rok 2023 a je tam psdno co bylo zjisténo, byly tam stanoveny terminy a je tam
popsano, Ze ty terminy nebyly splnény. Jen z tohoto duvodu ten audit dopadl, tak jak dopadl.
Kdyby ty zavéry byly projednaviny v Radé obce, tak to dopadlo celé jinak. Mohla se udélat
takova opatreni, kterd by tomuto zamezila.



Kukleta: Viichni vime, Ze hospodareni obci funguje tak néjak kontinudlné, tzn., Ze pokud se
podivame do zavéru auditu, tak jsou tam nékteré véci, které se uplné nepovedly a bude se to
predélavat. Vroce 2023 se nepovedlo vSechno napravit, ale rozhodné bych nekladl za vinu to,
Ze vSechno zavinilo vedeni obce v roce 2023.

Helikar: Co je tam psané?

Kukleta: Je tam psané to, Ze se néjakym zpusobem ty véci odstranily a co se neodstranilo, tak
se odstrani pozdéji.

Helikar: Je tam napsané: ,, K uvedenému nedostatku prijala obec, Ze projedndni a prijeti
potiebného usneseni, tak jak uvddi Organizacni idd, bude provedeno do konce mésice zari
2023. K datu 20. 12. 2023 nebylo prijaté ndpravné opatieni plnéno. Potiebné usneseni bylo
projedndno na schuzi rady obce, kterd se konala dne 29. 12. 2023.“

Dalsi bod: ,, K uvedenému nedostatku obec uvedla, Ze bylo opraveno dokladem ¢. 23-040-00008
ze dne 29. 6. 2023. Danym dokladem viak byla oprava provedena chybné. Dokladem ¢. 23-040-
00031 ze dne 31. 12. 2023 byl nedostatek napraven. ,,

A to je v kazdém bode. Tak jak jste spolupracovali s auditorkami?

Kukleta: V tomto pripadé, co jste popsal jde videét, Ze néjakad spoluprdce probéhla. Chcete Fict,
Ze se to délo samo? Jde o to, zdvér auditu je takovy, Ze se musi néjaké véci opravit a je tam
néjaky termin na opravu. Takze spoluprdce tady byla a kdyz se to nepovedlo opravit napoprvé,
tak se to povede napodruhé. Vy jste také vse zvladl opravit napoprvé pane Helikare?

Helikar: Nam se nastésti za 16 let nestal tento zdaveér auditu.

Kukleta: Tak proc¢ ukazuje ten audit, Ze jsou nékteré smlouvy z minulosti, co byly uzavieny za
Vas v rozporu?

Svora: Ano, kdyz se na to podivate do hloubky, tak se tam auditorky skutecné odkazuji na rok
2015, 2018, 2021 atd., proto Fikame, Ze jsou to neduhy, které presly od byvalého vedeni. Musi
se napravit. Musti se to prosté délat v porddku, tak jak by mély byt.

Kukleta: Myslite si, Ze pracovni ndplné 30 lidem se udélaji za tyden?

Helikar: Pracovni naplné lidi byly zpracovdny.

Kukleta: Tak proc to auditorky rozporovaly, Ze nebyly? Jak miiZe nékdo na uradé pracovat a
nemit pracovni ndpln?

Helikar: Pracovni ndplné byly, byly podepsdany zaméstnanci, je to potieba si zjistit a najit je.
Starostka: To by ndm je pani ucetni prece predloZila.

Helikar: To ja nevim, to se musite zeptat ji nebo nékoho na urade.

Starostka: Nejprve hlasujeme o protinavrhu.

Navrh usneseni:

Z0 bere na védomi zpravu o vysledku prezkoumani hospodateni za rok 2023 obce Vranovice,
atoisuvedenymi vyhradami.

Hlasovéni: pro: 7 proti: 0 zdrzel se: 8

Usneseni nebylo prijato.

Navrh usneseni:

Z0 uklada provést opatieni potiebna k napraveé zjisténych nedostatkd uvedenych ve zpraveé o
vysledku ptezkoumani hospodafeni za rok 2023 a podat o tom zpravu Krajskému uradu.

Hlasovani: pro: 7 proti: 1 zdrzel se: 7

Usneseni nebylo prijato.



Navrh usneseni:

Z0 bere na védomi Zpravu o vysledku pfezkoumani hospodateni za rok 2023 obce Vranovice
a pfijeti opatieni potfebnych k napravé zjisténych nedostatk, jak je uvedeno v pfiloze tohoto
usneseni.

Hlasovani: pro: 8  proti: 3 zdrZel se: 4

Usneseni bylo prijato.

13. Zavérecny ucet a ucetni zavérka obce Vranovice za rok 2023 (starostka)

Viz. priloha €. 7

Starostka sdélila, Ze zavérecny ucet obce za rok 2023 je vyznamny strategicky dokument
shrnujici hospodateni obce za uplynuly rok, ktery byl zpracovan v souladu s ust. § 17 zdkona
¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech uzemnich rozpoétd, v platném znéni, poskytujici
komplexni ptehled o vSech finanénich operacich obce, vEetné piijma, vydaji, stavu majetku a
vyhodnoceni dluhové sluzby. Souéasti zav€re€ného uétu je vyuétovani finanénich vztahd ke
statnimu rozpoctu, rozpoctu kraje apod., ale rovnéz také uz zminéna a v predchozim bodé
samostatn¢ projednand Zprava o vysledku pfezkouméni hospodafeni obce za rok 2023, dale
Zprava o inventarizaci majetku obce za rok 2023, a ucetni vykazy, kterymi jsou Rozvaha
(zobrazuje stav majetku a zavazki obce, poskytuje obraz o finanéni situaci obce), Vykaz zisktl
a ztraty (sleduje dynamiku hospodafeni obce v daném obdobi) a déle P¥ilohy Ugetni zavérky
polozkach rozvahy a vykazu zisku a ztraty, ktera je schvalovana v souladu se zdkonem o
ucetnictvi a k nému provadéci vyhlaskou, a zédkonem o obcich.

Starostka doplnila, Ze navrh Zavéreéného uétu obce za rok 2023 véetné Uletni zavérky
sestavené k rozvahovému dni 31. 12. 2023 byl dle zékona o rozpo&tovych pravidlech zvefejnén
15 dnii pfed projednanim v ZO na ufedni desce obce, pro mozZnost vznést ze strany vefejnosti
k nému dotazy nebo pifipominky.

Zéavérecny ucet obce za rok 2023 a ucetni zavérka byl pfedjednan v Radé obce na jeji 12. schizi,
konané 6. 6. 2024 s nize uvedenymi doporu€ujicimi navrhy usneseni:

Helikar: Chtél bych se zeptat vSech zastupitelii, jestli védi, jaka napravna opatieni vedeni obce
prijala a jestli s nimi souhlasite. Kazdy zastupitel bere za sebe zodpovédnost, ktera opatfeni
byla prijata a byla spravné. Jesté si dovolim jednu poznamku. Na 1. jedndni zastupitelstva
vzalo 8 zastupitelti na védomi stav financnich prostiedki na uctu 9 818 tis. K¢ a ted
schvalujeme zdvérecnou zpravu, kde je 9 018 tis. K¢ Takhle se u nds vede obec.

Navrh na usneseni s hlasovanim v bloku:

Z0 schvaluje Zavérecny ucet obce Vranovice za rok 2023 vyjadienim souhlasu s celoro¢nim
hospodafenim, a to s vyhradami uvedenymi ve Zpravé o vysledku pfezkoumani hospodaieni
zarok 2023 obce Vranovice a pFijetim napravnych opatieni vedouci k napraveé zjisténych chyb
a nedostatkd,

a

Z0 schvaluje v souladu s § 4 odst. 8 pism. w) zakona ¢. 563/1991 Sb., o Gletnictvi, ve znéni
pozdgjSich predpisii a § 84 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ziizeni),



ve znéni pozd&jsich predpist, Uetni zavérku obce Vranovice sestavenou k rozvahovému dni
31. 12. 2023, a to s vyhradami uvedenymi ve Zprave o vysledku ptezkoumani hospodateni za
rok 2023 obce Vranovice a prijetim napravnych opatfeni vedouci k naprave zjisténych chyb a
nedostatk.

Hlasovani: pro: 8  proti: 2 zdrzel se: 5
Usneseni bylo prijato.
V' 19:46 Ing. arch. Jan Korcak opustil mistnost.

Starostka: Jak jsem jiz avizovala, tak bych s dovolenim predradila bod ¢ 21, prominuti dluhu.
Svora: Pani starostka vyjmenuje vSechny body, které predrazuje a nechd o tom hlasovat,
abychom to méli schvdlené, protoZe dochdzi i ke zméné Cisel jednotlivych bodu programu
Jjednani. Je to dano tim, Ze je tady pFitomen prdavni zdstupce obce pan Mgr. et Bc. &,
kterého vyuzijeme ke konzultaci k jednotlivym bodim programu.

V' 19:48 se Ing. arch. Jan Korcdk vratil do jednaci mistnosti.

Starostka: Jsou to tedy body 21 — Prominuti dluhu, 22 - Smlouva o budouci kupni smlouvé o
prrevodu vlastnictvi k nemovitym vécem, 23 - Dohoda o narovnani vzdjemnych prav a
povinnosti, 25 - Dohoda o narovnani vzajemnych prav a povinnosti — SVJ, 26 - Rozsudek 49 C
160/2022-130 (Vasstav — podlaha ‘) a 27 - Rozsudek 233 C10/2022-195 (svétlé vysky).
Body, které jsme predbéhly se zaradi postupné za sebou.

Kukleta: Jesté bych chtél dodat bod volba clena FV.

Svora: K tomu se pak dostaneme v samotném zdavéru

Hlasovéni: pro: 15  proti: 0 zdrzel se: 0

Usneseni bylo prijato.

14. Prominuti dluhu (starostka)

Starostka predlozila zastupiteltim zadost pani ||| S o prominuti pokuty z prodleni
uhrady ndjemného — viz. pFiloha ¢. 8 Smluvni pokuta z prodleni vyplyva ze Smlouvy o najmu
nemovité véci uzaviena 1. 4. 2018. Smluvni pokuta za prodleni thrady najmu za rok 2021 ¢ini
¢astku ve vysi 297 112,- K&, za rok 2022 pak 336 412,- K¢ a za rok 2023 ¢astku 201 181,- K¢.
Celkem se jedna o ¢astku ve vysi 834 705,- K¢ viz. pFiloha €. 9 Soucasné dodala, ze se jedna
o obdobi, ke kterému mtize obec dle obéanského zékoniku vymahat dluznou ¢astku (ust. § 629
odst. 1 ob¢anského zdkoniku — subjektivni promléeci lhita je stanovena na 3 roky). Minulé
vedeni obce bylo v této veci naprosto necinné. Problémy se v€asnou uhradou dohodnuté
mésicni vySe ndjmu ve stanoveny termin se tdhly uz od roku 2019. Starostka také predlozila
zastupitelim Zzadost pani h ve véci pozadavku upravy ndjemni smlouvy
uzaviené podle ob&anského zakoniku, upravujici prondjem budovy &. p. 103 na adrese Uzka
103, 691 25 Vranovice, a to za cenu dohodnutého ndjmu ve vysi 4250 K&/mésic - viz. priloha
¢. 10 Clanek 3 bod 3) upravuje mimo jiné problematiku sjednané smluvni pokuty z prodleni
placeni ndjmu, kterd ¢ini 100 K¢ za kazdy den prodleni.

Tato vySe pokuty se zda byt Zadatelce piili§ vysokd, a proto zada o tpravu ¢astky smluvni
pokuty s ndvrhem, aby byla nové navrzena obci, pokud mozno v absolutné minimalni ¢éstce,
ktera by byla zadatelkou s ohledem na jeji stavajici ekonomickou situaci akceptovatelna.



Co se tyka predepsané smluvni pokuty, tak nepochybné je v této podobé nevymahatelna. Je
totiz nutné ptihlédnout k ust. §2239 ob&anského zakoniku, ktery v roce vzniku najemni
smlouvy (2018) ujednani o smluvni pokuté viibec zcela zapovidal (viz dikce - "NepiihliZi se k
ujednani ukladajicimu néjemci povinnost zaplatit pronajimateli smluvni pokutu, ani k ujednani
ukladajicimu najemeci povinnost, ktera je vzhledem k okolnostem zjevné nepifiméfend.") Teprve
novelou ob¢anského zékoniku z roku 2020 bylo mozZné smluvni pokutu sjednat, nicméné s
omezenim podle § 2254 OZ ("Ujednaji-li strany, Ze ndjemce da pronajimateli penéZitou jistotu,
Ze zaplati ndgjemné a splni jiné povinnosti vyplyvajici z ndjmu, nebo ujednaji-li si pro piipad
poruSeni té€chto povinnosti smluvni pokutu, nesmi jistota a pravo na zaplaceni smluvni pokuty
v souhrnu pfesdhnout trojnasobek mési¢niho najemného.") To v8ak neznamend, Ze by
odpové&dnost ndjemce za prodleni neexistovalo. Najemce je povinen uhradit zdkonny urok z
prodleni.

Pravni zastupce obce pan Mgr. [l vypracoval vy¢isleni troka z prodleni od 06/2021 do
12/2023 dle Ihuty stanovené zdkonem. Za rok 2021 je urok 1 745,70 K&, zarok 2022 je 5 742,36
K¢ a za rok 2023 3 590,96 K¢, tedy celkem 11 079,02 K& — viz. p¥iloha ¢. 11

Dale pan Mgr. - vypracoval navrh dodatku k najemni smlouvé s pani _, ktery
byl jiz schvalen Radou obce Vranovice dne 18. 6. 2024 a stanovuje vymahat uroky z prodleni
dle zakona.

Rapcova: Chtéla jsem se zeptat, jak se to pocitalo?

Starostka: Pani ucetni vypocitala pokutu na zdkladé smlouvy, kde je 100 K¢ denni prodleni a
pan Mgr. [ zpracoval daisi prilohy.

Vy jste pane magistie Fikal, Ze se ten urok z prodleni méni.

Pravnik Mgr. et Bc. _: Ten urok z prodleni se méni prubéziné jak se méni virokové
sazby, ale je zhruba nékde kolem 10 %.

Rapcova: Uz to chapu, jen jsem v téch zaslanych materidlech nenasla, jestli je dluh zaplaceny.
Starostka: Dluzny najem je k dnesnimu dni naprosto uhrazen.

Pravnik Mgr. et. Bc. _: Vychdzel jsem z té tabulky, kdy bylo ndjemné uhrazeno.
Helikar: Neni mi jasné podle téch plateb to vypadd, Ze se obec vidycky pFipomene a pani
_ tfeba dva, t7i mésice najednou. Neni mi jasné, jestli k tomuto dochdzi z divodii
nedbalosti nebo z duvodu néjakého socidlniho postaveni? Pokud by to bylo z divodii
socialnich, tak jestli by nebylo dobré pani -Ddoporuc'it néjakou socialni poradnu, ktera
by mozna doporucila prispévky z uradu prdce.

Starostka: Nevim, jestli mi prislusi tohle néjak komentovat, ale na prvni schiizce to bylo z jeji
strany poddno jako by nevédomost, nastaven prikaz k vihradé byl.

Rapcova: To tady neresme.

Starostka: Taky si myslim, Ze bychom to tady nemély ted' Fesit. Ale socidlni divod to myslim
neni.

Navrh usneseni: ] )
Z0 schvaluje prominuti vypoctené smluvni pokuty ze¢ SMLOUVY O NAJMU NEMOVITE
VECI uzaviené dne 1. 4. 2018 ve vysi 834 705,- K¢ a pozaduje po ndjemci uhradit zakonny
urok z prodleni vypocteny ve vysi 11 079, 02 K¢.

Hlasovani: pro: 15  proti: 0 zdrZel se: 0

Usneseni bylo prijato.

Hladik: V priloze se objevil i dodatek smlouvy. Jesté to bude dalsi bod?



Starostka: O tom jsem hovorila, ten dodatek jsme schvalili na 13. schuzi Rady obce dne 18. 6.
2024. Po konzultaci s panem Mgr. ‘ndleéi projednani Radé obce. Ten dodatek jsme
zastupitelum zaslali, jen abyste méli ucelenou predstavu o tom bodé. Rada schvalila variantu
se zdkonnym urokem.

15. Smlouva o budouci kupni smlouvé o prevodu vlastnictvi k nemovitvym
vécem (1. mistostarosta)

1. mistostarosta obce Ing. arch. Jan Koréék seznamil pfitomné s navrhem Smlouvy o budouci
kupni smlouvé o pievodu vlastnictvi k nemovitym vécem, vyhotovené v souladu s ob¢anskym
zakonikem a tykajici se dohody o uzavieni kupni smlouvy ve véci zdméru obce budouci koupé
nemovitosti — pozemku parc. €. St. 169/1 o vymeéie 420 m2, jehoz soucasti je stavba s ¢.p. 36,
ob¢anska vybavenost vSe v k.4. Vranovice nad Svratkou, v ulici Florianek, nabizené MUDr.
ﬂ. 1. mistostarosta obce dale doplnil aktualni informace o diivodech, které vedou
obec k uzavfeni ptedloZzeného navrhu smlouvy, ktery dava Casovy prostor pro dofeSeni
vlastnickych vztaht u ¢asti pozemku a objektu nabizené nemovitosti, doloZeni minimalni
technické dokumentace k objektu a soucasné uvedl, Ze je takto nyni postupovano i z opatrnosti
ze strany vedeni obce.

Dnes jsme navstivili archiv v Mikulové, kde se nam podafilo ziskat né&jakou dokumentaci
z archivu OUNZ, nicméné ta nepostihuje &ast nad kotelnou, ktera byla opravovana v akci
2 Nevime, jestli se nam to podaii dohledat, tu stavbu bude potieba pasportizovat a pokud by
to nebylo, tak legalizovat. Resili jsme dalsi postup s panem doktorem, varianta byla, neZ toto
doplnime, aby obec kupovala stavbu, kterd je n€jakym zplisobem jednoznaéné vymezend. Po
konzultaci s panem advokéatem jsme se domluvili na této smlouvé o budouci kupni smlouvé,
aby existovala néjaka jistota spoluprace. Dokumentace by nam mél ptedlozit pan doktor, on
fesi pasportizaci na svoje néklady a my se mu snazime poskytnout n¢jakou soucinnost.

Dofek: Resila Rada jiz vyuziti toho objektu?

Starostka: Nékolik zpiisobii vyuZiti jsme méli v vikolu ze zari 2023 s pani feditelkou. V planu

investic a oprav byla také zminka, ale jesté se zatim nic neodhlasovalo.

Dofek: Pokud se vyjasnila vize vyuZiti toho objektu, tak by to mélo jit v jednom stavebnim rizent.

Pokud se bude ten objekt bourat a stavét novy, tak neni potieba pasportizace.

Korédk: Rozumim, tam je ale jesté otdzka, jestli tu budovu nevyuzZivat cdstecné, nez dojde

k néjaké demolici. Chdpu, Ze kdyby se bouralo bezodkladné po koupi, tak nemd smysl resit,

jestli je ta stavba legalni nebo ne.

Dofek: Myslim, Ze néjaka legalizace probéhla v obnové operdtu, kde probéhlo urcité néjaké

zaméreni objektu, izn. zakresleni do katastru urcité probéhne.

Korédk: To je mozné, ale tohle se tyka dokumentace o provedeni stavby, zda je stavba

zkolaudovana.

Dofek: Myslim, Ze je ten objekt v takovém stavu, Ze moc vyuziti neposkytuje, maximalné néjaky

provizorni sklad. ElektFina i voda je ve velmi Spatném stavu.

Starostka: Za mé je to objekt, o ktery zdjem madm, je to na strategickém miste.

Dofek: 1o je beze sporu.

Starostka: Co se tykd pasportizace, néjakého zaméreni, tak jsme vSe konzultovali s panem Mgr.
. A je to i z diivodu, Ze pan doktor zacina byt nervozni, Ze to velice trvd, asi si

predstavoval, Ze to bude rychlé, sam asi netusil, Ze neviastni kolaudacni rozhodnuti.

Pravnik Mgr. et Bc. h Pokud by bylo rozhodnuti, Ze se objekt bude bourat, tak to

smysl nedava. Problém je v tom, Ze neni ziejmé, kde konci a zacind dum soused, ten dum splyva

v jedno. TakzZe nevime, kde ten diim konci a kde by se tedy boural.

Pudorys domu neodpovida fakticité, neni jasné, kde zacind dum souseda a pana doktora.



Dofek: Hranici pozemku by méla jednoznacné urcit ta obnova operdtu.

Starostka: Ale obnova operdtu bude trvat jesté dva roky, pan doktor dva roky cekat nebude.
Dofek: To ja chapu, ale myslim, Ze nic nebrani tomu, aby se ten objekt koupil. Myslim, Ze je
zbytecné to zdrZovat.

Kodytkova: Kdyz to bude reSit obnova operadtu, tak katastr neurdi, kde ty hranice jsou, to uréuji
viastnici. MUDF. - musi védet, kde jsou jeho hranice, co je jeho a soused musi védet, co je
jeho. Pokud se vlastnici neshodnou, tak to resi soud. Pokud ném MUDr. ||l néco prodaiva,
tak musi byt jasnd hranice, on si ji musi vyjednat se sousedem a musi ndm to takhle jasné predat.
ProtoZe jinak my kupujeme néco, co nevime, co kupujeme.

Kukleta: Jednad se o budovu nebo i pozemek pod nim?

Pravnik Mgr. et Be. [ EEEE: Novim, jestli je spor o hranici pozemku. To by méla reSit ta
oprava operdtu, také nezndm to stanovisko souseda, jestli tvrdi, Ze vlastni néco vic nebo min.
Primdrni je se zamérit na tu budovu. Je potreba si vyjasnit kde ta budova konci a kde zacind.
Smlouva je spise pro obec, abychom méli cas si vyjasnit urcité véci, nez nakoupime, abychom
nebyli prekvapeni, Ze vznikne néjaky problém. Je to véc, kterd by se méla dopredu vyresit.

Viz. priloha ¢. 12

Navrh usneseni:
Z0 schvaluje uzavieni Smlouvy o budouci kupni smlouvé o pievodu vlastnictvi k nemovitym

vécem — pozemku parc. €. St. 169/1 o vymeétre 420 m2, jehoZ soucasti je stavba s éi 36,

obcanskd vybavenost v§e v k. 4. Vranovice nad Svratkou, a to s MUDr.
-

Hlasovani: pro: 15  proti: 0 zdrzel se: 0

>

Usneseni bylo pFijato.

16. Dohoda o narovnani vzajemnych prav a povinnosti (/. mistostarosta)

1. mistostarosta obce Ing. arch. Jan Kor¢ak informoval pfitomné zastupitele o navrhu dohody
o narovnani s panem Ing. || . ran se znénim dohody souhlasi a je
pfipraveny dohodu podepsat. Pravnik obce Mgr. et Be. Dohodu o narovnani
vzéjemnych prav a povinnosti mezi Ing. a obci Vranovice kvituje a
doporucuje ji projednat v piislusném organu samospravy.

Pravnik Mgr. et Bc. _: Je to dohoda o Cislech, - Zalovali o tFictvrté milionu
a dohoda padla na 180 tis. K¢ S ohledem na slozZitost toho sporu a problematicnosti, pravni
kancelari prisio za to, Ze dohoda je akceptovatelnd.

Viz. priloha ¢&. 13

Navrh usneseni:

ZO schvaluje Dohodu o narovnéni vzdjemnych prav a povinnosti s panem Ing. -
s NI s igions

Hlasovani: pro: 14  proti: 0 zdrZel se: 1

Usneseni bylo prijato.



17. Dohoda o narovnani vzajemnvch prav a povinnosti — SVJ
(1. mistostarosta)

l.mistostarosta seznamil pfitomné se znénim Dohody o narovnani vzdjemnych prav a
povinnosti - viz. pFiloha ¢. 14

V minulosti probihali dohody o tom, jak se maji tyto véci vyfesit, ale nedoiesilo se to. My jsme
hledali dva roky mozZnou shodu jako s panem Ing. iPﬁpravili jsme si polozkové
rozpocty, je to jednani o Cislech, jak fikal pan Magr. . SVJ si domluvi vlastniho
dodavatele, ktery zhotovi opravy, s tim, Ze obec tyto opravy uhradi. V piipadg€, Ze by byly
opravy draz8i nez uvedend Castka, tak plati obec jen tu ¢astku, na které jsme se domluvili. Po
té€chto opravach by jiz obec netesila zadné reklamace, fesilo by si to SVJ pfimo s dodavatelem.
Ty Castky, o které se jedna, tak asi nejvétsi z nich by byla za pfistup na stfechu domu, s tim, Ze
by se vytvotila zdme¢nicka konstrukce, ktera by z boku zpfistupnila sttechu domu, bylo by to
za 220 338 K¢, feSeni unikové cesty v podzemnich garazich 37 642 K¢&, dostateéné otevirani
vchodovych dvefi, tam by §lo o zednickou praci, ktera by upravila sokl za 22 400 K¢&, uprava
soklu kolem bytového domu za 119 959 K¢ a kompenzace vzniklych nakladt v ¢astce 50 000
K¢. Obec to bude hradit ve chvili, kdy budou ty v&ci opraveny.

SVJ se znénim dohody souhlasi a prévnici obce Dohodu o narovnani vzajemnych prav a
povinnosti kvituji a doporucuji ji projednat zastupitelstvem obce. V Zalob&é SVJ pozadovalo
pokuty z prodleni, tak ty by timhle padly a bylo by to uzavieno.

Co neziistava timto vyfeseno je otazka parozabrany, kde jsme jednali s firmou Vasstav, dokonce
v jednu chvili pfistoupili na opravu, ale pak od toho zaméru ustoupili.

Helikar: Mam k tomu zdsadni pripominku. Timhle tim se Fesi Zaloba ne na odstranéni néjakych
vad, ale za pokutovdni 500 K¢ za den, nedodrzZeni néjaké dohody, byla to éastka 1 936 500 K¢.
Tuto Zalobu, kterou SVJ podalo na tu kupni smlouvu je jeden z nejvétsich pokusu SVJ a jejich
clenii o neopravnéné ziskani financnich prostredkii z rozpoctu nasi obce.

Muzu se zeptat, ktery ze zastupitelii znd dohodu z 11. 9. 2019? V tom zdpisu nejsou viibec
definovany terminy odstranéni vad.

K jednotlivym reklamovanym bodiim dokladdam ndsledujici — viz. pFiloha & 15

vvvvv

SVJ s pravniky. Zdsadné s tim nesouhlasim, je to pouze tahdni penéz.
Obcanka : Co se tyce panikovych zdmki, bylo v dohodé uvedeno, Ze se obec

zavazuje instalaci panikovych zdmkii, pak se mély udélat néjaké zaslepené zdmky, k cemuz
vitbec nedoslo.

Kukleta: Ano, je to tam napsano.

Obcéanka —: Co se tyce, Ze se pan - nemuiZe branit, Ze nesouhlasil s mérenim,
nesouhlasil s tim proto, protoZe tam stdla auta. Argumentujete nécim, co tam neni napsané, je
to zavadéjici. Pro¢ byla tato dohoda udéland? Uz v roce 2019 jsme zacali reklamovat riizné
véci, postoj obce byl takovy, Ze se to vSe rozporovalo, nic se nedélo, na 30denni lhuty vyFizeni
reklamaci se kaslalo a cekalo se aZ nds to prestane bavit. Ale v tom stavu, jak je ten diim
postaveny, kdy dozor délal mistostarosta obce, veskeré smlouvy a zmény jste podepsal i Vy. To
Vasstav nedélal na vlastni popud. 1 vy na tom mdt sviij podil. Divim se tomu, Ze jesté tedka
néjakym zpiisobem rozporujete, Ze se tady nebude néco platit, a to ja povazuji za velkou
nehordznost. A upozornuji, Ze se to bude tykat trestné prdavni roviny, oznacovat SVJ, Ze chceme
vykrdadat rozpocet obce. Na to uz ddvejte pozor:

Helikar: Co se tykd kvality a dveri, tak si pani ||| piedstavte, Ze obec byla poZidina
majitelem bytii, abychom tam paniky neddavali. V projektové dokumentaci byly paniky, méli jsme
Je nakoupeny, prvni majitel bytii poZadoval, abychom je tam neddvali. BohuzZel jsme se snaZili



vyhovét, vrdtilo se ndm to.

Obéanka _: Tuto pohddku uzZ zndm, nedokdzete Fict, ktery majitel. Ale ten majitel
nebyl odbornik, jednak stavebni firma a jednak TDI je potieba, aby si uvédomili, Ze oni jsou ti
odbornici. Stémi dvefmi se nic nedélalo, jen se vymontovaly zdmky. Podle projektové
dokumentace tam mély byt panikové zdmky. 11. 9. 2019 jste se zavazali, Ze je tam ddte a nejsou
tam dodnes.

Kukleta: Chtél bych se zeptat, jak je mozné, Ze z hlediska poZdrné bezpecnosiniho FeSeni projde
ve stavbé to, Ze se odstrani rFeSeni naplanované projektantem. Kdyz tam nejsou Zddné zdmky,
tak to asi taky neni spravné z hlediska bezpecnosti toho objektu. Proc se to viibec nedoresilo?

Nechapu, jak se to povedlo schvalit.
Obcéanka H: Nékdo to rozhodl, kdyz se to stavélo, Ze tam ty zamky nebudou.

Korédk: To, pro¢ jsme k tomu pristoupili byl spolecny zdjem icastnikii to vyFesit mimosoudné.
1o, co jste pane Ing. Helikare zmirioval z minulosti, Ze jde o néjaké terminy, kdy mélo byt
navrzeno reSeni, tak to je véc, kterou jsme pravé probirali, do jaké miry je ta véc nepristielnd,
Ze se bavime pouze o terminech a neni co FeSit, s tim, Ze na 100% nemdme jistotu, Ze by to soud
smetl ze stolu. V dohodé bylo napsdno, Ze se md navrhnout feseni, obec néjakd FeSeni navrhla,
ale dal se uz nepostupovalo.

Tato dohoda je reSeni, ke kterému jsme dosli po dvou letech a je to moznost za timhle udélat
tlustou Cdru a k témto vécem se nevracet a tuto zdleZitost uzavrit. Nemyslim si, Ze by chtélo SV.J
obrat obec o penize, FeSili tam problémy, se kterymi nebyli spokojeni. Kdyby se to Fesilo
v pritbéhu stavby, tak by to dopadlo jinak. Pokud ten spor neuzavieme, tak bude pokracovat
dal.

Starostka: Jen bych chtéla doplnit, Ze toto znéni této predloZené dohody odsouhlasili vsichni
viastnici.

Kukleta: Rdd bych se zeptal pana Dofka, jako predsedy KV, Ze bylo prijato usnesenti, jaké jsou
veSkeré ndklady spojené se soudnimi spory, jestli by to slo vycislit. Jsou to faktické penize, které
zaplatime, ale také cas, kterym travite V3, pan Helikar a dalsi zastupitelé timto sporem. Myslim
si, Ze je takové platné usneseni KV, Ze se maji sledovat naklady spojené s timto bytovym domem.
Starostka: MiiZeme se podivat.

Svora: Vroce 2020 nebo 2021 uz presné nevim, probéhl pokus zastupitelii odvolat pana
Helikara z funkce starosty. Byla tam prijatd usneseni, které pfijalo tenkrdt 13 zastupitelii z 15
a chiéli, aby se ty naklady sledovaly a aby se ucinily ze strany prdvnich zdstupcii vSechny kroky
k tomu, aby se zamezilo dalsim Skoddm a aby se provedly takové ikony, aby se prosetfilo, kdo
Jje za to odpovédny a tato dvé usneseni ziistala naprosto ladem. Nikdo nic neudélal. Kdyz uz
Jjsme u toho, tak pan Dofek jakozto predseda kontrolniho vyboru Fikd, Ze nékterd usneseni
nebyla splnéna anebo jsou bez terminii, bylo by dobré, aby se zamé¥il i na tyto.

Helikar: Také jsem nad tim stravil spoustu casu, stdlo to i dost nervii. Ten Fijen 2019 byl dost
divoky. V tom tydnu, co bylo to jednani, Fesila to i policie, mi nékdo pied domem ve 4.:00 hod.
zapdlil popelnici, dva dny na to mi byvaly predseda SVJ telefonoval a rikal mi, Ze se mam bt
vychdzet na ulici. Byly s tim docela nervy, a to nejen moje, ale celé rodiny.

Ve 20:41 MUDr: Sin opustil jednaci mistnost.

Helikar: Ted k tomu, co zminil pan Svora. Jsem docela rad, Ze to zminilo zastupitelstvo, bylo
to 12. 5. 2020, kdy prisla na obec predzalobni vyzva na vhradu 5 842 tis. K¢, poZadavek na
uhradu byl do 20. 5. 2020, vSe na zdkladé znaleckého posudku vypracovaného Ing. - c
049-001/2020 ze dne 7. 4. 2020. Predzalobni vyzva byla poddna aZ po vice jak mésici po
zpracovani znaleckého posudku. 12. 5. podana predzalobni vyzva, 21. 5. bylo zastupitelstvo, do
té doby, i kdybych se nahodou zbldznil, tak jsem to nemohl proplatit, protoze to muselo schvalit

zastupitelstvo. Co se délo 19. 5., byvaly predseda SVJ si svolal viechny zastupitele, aby si prosli



cely bytovy dum, aby zjistili, o cem to je téch 5 mil. K¢ O ndvrhu usneseni, aby byla cdstka
proplacena, se vitbec nehlasovalo. Predseda FV podal zcela nesouvisejici protindvrh, takze se
nehlasovalo. Pan - vyjadril, Ze pokud bude za obec jednat nékdo jiny neZ starosta a
mistostarostové, Ize vytvofit dohodu. Dalsi vyjddieni pana - Pokud se néco zdsadniho
zméni na urovni vedeni obce, jsme schopni to reSit jinym zpiisobem. Pan - podal trestni
ozndmeni, dochdzi ze strany nékolika obcanii k vyhroZovani zastupiteliim, Ze budou platit atd.
Pan - navrhuje odvolani starosty a mistostarosty. Nemuselo dojit ke zméné ve vedeni
obce a nasledna zaloba z 5 842 tis. K¢ na 2 200 tis. K¢, to byla ta cdstka pro dohodu, kdyz se
odvold starosta. Pres 3 mil. K¢ byly inspirace k tomu. To je tak nediistojné jedndni SVJ.

Ve 20:45 se MUDr: Sin vrétil do jednaci mistnosti.

Obcanka _ Pane Helikare ja jsem Vas zZadala, abyste opravdu vazil slova. Napadat
nékoho, Ze chce okrdadat obecni rozpocet je docela vdzné, stejné tak, jako Ze Vam nékdo zapalil
popelnici. Zddam Vds, abyste prestal obviriovat SVJ, Vy jste byl investor této obce, investor
naseho bytového domu a nedokdzal jste se postarat o to, aby byly reklamace vyFeSeny véas.
Jediné, co jsme slySeli, bylo jo my to FeSime s Vasstavem, vydrite. My jsme tam Cichali
smradlavou podlahu, vypary z podlahy buhvi jak dlouho, chodili jsme po popraskaném PVC a
kdybych si nezajistila posudek a nedala 90 tis., co méla udélat obec, abyste si zjistili, Ze tam je
néco Spainé, tak se nedélo viibec nic. Kdyz nam teklo do gardze, tak Vis pan - prosil,
abyste se sem priSel podivat a Vy jste sedél na uiradé. Za celou tu dobu si nevybavuji, Ze byste
prisel osobné kviili néjaké reklamaci. Nakonec i pan Ing. || volal nekolika lidem v bardku,
Ze ztratil jejich reklamace. Uz bych to z Vasi strany vitbec nerozebirala o kolik prosilo SVJ a
kolik je tady ted redind castka.

Helikar: K tomu, jak se vymahaly penize za svétlé vysky, za to, Ze byty nejsou 4+kk, jeden
z majitelii se soudil, Ze koupil 4+kk a je to ve skutecnosti 2+kk a ten byt pak proddval jako

4+kk, slo tam jenom o penize.
Obcéanka _: Byty se prodavaji s deklaraci, kterd je na katastrdlnim uradu a ten byt
byl kategorizovan jako 4+kk.

Ve 20:49 2. mistostarosta opustil jednaci mistnost.

Pravnik Mgr. et Be. _: Co jsem slySel, tak se tu potkavaji dva nazory. Pan Ing.
Helikar by chtél pokracovat a soudit se na rozdil od dohody, kterd je myslend schvdlit, je to
dohoda o narovnani. V té dohodé se neplati piimo penize, ale plati se prdce.

Ve 20:51 se vratil 2. mistostarosta do jednaci mistnosti.

Helikar: K predloZenému usneseni bych poprosil o jmenovité hlasovani.

Navrh usneseni:
Z0 schvaluje k predlozenému usneseni jmenovité hlasovani.

Hlasovani: pro: 9 proti: 0 zdrzel se: 6
Usneseni bylo prijato.
Navrh usneseni:

ZO schvaluje Dohodu o narovnani vzajemnych prav a povinnosti mezi Obei Vranovice, se
sidlem Skolni 1, Vranovice, ICO: 00283720 a Spole¢enstvim vlastnikid jednotek pro dim



Vranovice, Nad Dolinami 797, 798, 799, 800, se sidlem nad Dolinami 797, Vranovice IC:
06467351.

Hlasovani: pro: Jezova, Kukleta, Koréak, Novotna, Svora, Sin, Karpiskova, Vybiral
proti: Helikar
zdrzZel se: Dofek, Rapcova, Richter, Kodytkova, Hanus, Hladik

Usneseni bylo prijato.

18. Rozsudek 49 C 160/2022-130 (Vasstav — podlaha [ (starostka)

Starostka seznamila zastupitele s obdrzenym Rozsudkem 49 C 160/2022-130 a informovala je,
ze v&c skoncila viceméné procesné formalné, kdy soud tvrdi, Ze byly vadné a pozdé uplatnény
vady ze strany obce. Pravnici obce se domnivaji, Ze tento zavér neni spravny a je formalisticky
anem¢l by obstat. Nicmén¢ s ohledem na pokracujici spor s panem H pted OS Bieclav
a vysi Castky by bylo vhodné pokracovat a odvolani podat, resp. pravnici obce k tomuto podali
zatim bianco odvolani, které chté&ji doplnit s upozornénim, aby mohlo soudni fizeni pokratovat
v ramci odvolani bude nutné zaplaceni soudniho poplatku.

Pravnik Mgr. et Bc. —: Soud podle mé rozhodl formalisticky, pani predsedkyné se
nechtéla nasimi ndmitkami zabyvat. S tim, Ze jsou opoZdéné samoziejmé nesouhlasime.
Je to spor zrcadlové veden u OS Breclav.

Viz. priloha ¢. 16

Navrh usneseni:

Z0 uklada pravnimu zéstupci AK Mach & Mrazik, se sidlem PraZzakova 1008/69, 639 00 Brno,
zastupujici obec Vranovice v soudnim sporu spis. zn. 49 C 160/2022-130, aby podal odvolani
proti Rozsudku ¢.j. 49 C 160/2022-130 ve véci zaloby o 639 400 K& s uroky z prodleni vydany
Megéstskym soudem v Brné.

Hlasovani: pro: 15 proti: 0 zdrzel se: 0

Usneseni bylo prijato.

19. Rozsudek 233 C10/2022-195 (svétlé vysky) (starostka)

Starostka seznamila zastupitele s obdrzenym Rozsudkem 233 C10/2022-195 a informovala o
tom, Ze u sporu o svétlé vySky maji pravnici obce za to, ze ackoliv s rozhodnutim nesouhlasime,
tak nedava ekonomicky smysl v fizeni pokracovat. Dle pravnikd obce se jednd o narok tykajici
se pouze nevyhovujici vySky spodni ¢asti bytl, protoZe u horni ¢asti bytu byl jiZ vyfeSen a
netyka se VaSstavu. Zde z¢asti zaplatila RK a z¢asti byly uzavieny akceptovatelné smiry s
vlastniky na mensi ¢astky, nez Zalovali. Samotna spodni ¢ast bytu byla tou mensi &asti
problematickych vysek. Je nevyhovujici pouze o nékolik milimetri & malo centimetrd. Ostatné
to také bylo zavérem soudu, Ze o vadu v podstaté nejde. JiZ nyni je ziejmé, Ze pokracovani v
fizeni vyvola néklady na odvolaci fizeni a zaplaceni soudniho poplatku (5% jistiny) a v ptipadé
uspéchu bude fizeni pokra¢ovat naroénym dokazovanim, tzn. zejména zpracovanim znaleckého
posudku, jehoz vysledky nelze odhadnout.

Pravnici obce dospéli k zavéru, Ze nejpravdépodobnéjsim vysledkem se jevi uspéch pouze v



¢asti naroku, tzn., Ze soud néarok pfiznd, ale nikoliv v celé vysi. Nelze odhadnout, zda by to
bylo 20 % nebo 50 % (pfipadné vice). Ale pokud tyto okolnosti zvazime, tak s ohledem na
vydaje na spor a délku sporu se podle pravnikii obce vedeni sporu isté z ekonomického smyslu
nevyplati. Samoziejmé v uvahu je mozné vzit i to, Ze v8echny spory s vlastniky ohledné
svétlych vysek jsou jiz ukonceny, a tedy to je posledni spor, ktery se jich tyka.

Pravnik Mgr. et Bc. i: Ien spor by mél smysl vést jen z principu.

Viz. priloha ¢. 17

Navrh usneseni:

Z0 uklada pravnimu zastupci AK Mach & Mrazik, se sidlem Prazakova 1008/69, 639 00 Brno,
aby z divodu ekonomické nevyhodnosti vedeni sporu nepodéaval odvolani u ptipadu svétlych
vysek vramci Zaloby Obce Vranovice vs. Vasstav, a.s., IC: 46964541 se sidlem Staitkova
103/18, 602 00 Brno, vedené na Mé&stském soudu v Brné a uklada starostce obce ve spolupraci
s pravnimi zastupci obce zajistit provedeni dal$ich ukond spojenych s naplnénim povinnosti
stanovenych v Rozsudku ¢&.j. 233 C10/2022—-195 vydanym MS v Brné.

Hlasovani: pro: 13 proti: 0  zdrZel se: 2

Usneseni bylo prijato.

Richter: Jsou néjaké spory, které obec prohrdla?

Pravnik Mgr. et Bc. h: Ano, jsou to tyto dva spory.

Korédk: My jsme o tom hodné debatovali. MozZnd by mélo smysl ten spor principidlné vést,
protoZe vyhldska Fikda 2600 mm a je to s presnosti na 1 mm, takzZe kdyz se argumentuje, Ze jsou
tam 2 cm, tak to jsme pordd jinde, ale na druhou stranu je to neekonomické.

Pravnik Mgr. et Bc. h: Abychom se bavili o tom, Ze to vada je, tak bychom museli
zpracovat dalsi znalecky posudek.

Starostka: Vratila bych se k bodu 6 b) a predam slovo 2. mistostarostovi.

Svora: Pane magistie jen pro néjakou predstavu, my jsme tady na zacdtku zastupitelstva resili
problematiku volby nového predsedy FV a posléze ¢lena FV. Novym predsedou FV se stal Ing.
Jiri Hladik, a to na zdkladé toho, Ze doslo k uprazdnéni funkce predsedy FV na zdkladé toho,
Ze kolega - rezignoval na mandat zastupitele. Ja Fikam, Ze kdyZ rezignoval na
mandat zastupitele, tak s tim souvisi zanik vSech dalsich vykondvanych funkci, do kterych byl
zvolen na ustavujicim zastupitelstvu, tzn. i ¢lena Rady i predsedy FV ZO. Jen zopakuji pro
vSechny, Ze zdkon o obcich stanovi, Ze predsedou vybori musi byt vZdy c¢len zastupitelstva, Fikd
to § 117 odst. 4 zdkona o obcich, zakona ¢. 128/2000 Sb. Ja Fikdm, Ze jestlize se pan Hladik
posunul na pozici predsedy, tak dochdzi k uprdzdnéni automaticky pozice ¢lena, protoZe pan
Hladik byl na ustavujicim zastupitelstvu zvolen clenem a posouvd se na predsedu a ziistavd nam
plonkovni jedno misto clena. Na misto clena navrhujeme obcana, ktery je ekonom a ktery by
urcité obohatil tento vybor. A pan Helikar oponuje tim, Ze Fikd, Ze dle metodiky ministerstva
vnitra 3.1 na str. 15 odst. 8 jakym zpiisobem dochdzi k ukonceni clenstvi ve vyboru ZO, Ze clen
vyboru prestava byt clenem vyboru také okamZikem kdy optimdiné vici zastupitelstvu nebo
vyboru, do kterého byl drive zvolen, projevi viili odstoupit, rezignuje, tedy dorucenim obecnimu
uradu na podatelnu. Dle mého neni tieba, aby o jeho odstoupeni jesté nékdo hlasoval. Ja Fikam,
Ze nerozumim tomu, pro¢ pan Helikar tvrdi, Ze radni, ktery uz tady neni a rezignoval na funkci

zastupitele, tak pro¢ by mél byt naddle ¢lenem FV.
Pravnik Mgr. et Bc. i: Chtélo by to hlubsi analyzu. Je otdzka, co se stalo s tim

Clenstvim. Ale ted nedokdzu tak narychlo odpovédet.



Svora: Miizeme se dohodnout k vyddni néjakého stanoviska?

Helikar: Pane magistie to, co bylo Feceno, je pravda, jen doplnim, Ze kdyz ¢lovék odstoupi ze
zastupitelstva a byl predsedou FV, tak ano, musi automaticky skoncit jako predseda FV, ale ne
Jjako clen.

Pravnik Mgr. et Bc. - Tomu rozumim, to je ta otazka.

Helikar: Metodika iikd, Ze v pFipadé pochybnosti o tom, zda clenstvi ve vyboru pFi rezignaci
na clenstvi v zastupitelstvu trva ¢i nikoliv, mdme za to, Ze trvd. Jednd se o dvé relativné
samostatné funkce a zdakon nepodmiriuje clenstvi ve vyboru clenstvim v zastupitelstvu.

Pravnik Mgr. et Bc. ﬁ: Rozumim tomu, ty vyklady se stietavaji. Nyni Vam nereknu
stanovisko. Obecné samoziejmé plati, Ze zdnikem funkce predsedy neznamend, Ze zanikne
clenstvi.

Svora: Pan - nyni zaslal pisemnou rezignaci i k ¢lenstvi ve FV na podatelnu.

Pravnik Mgr. et Bc. : Tak jestli ted’ neni spor, tak se to vyresilo.

Svora: Jestli to nebude vadit zastupiteliim, tak pojdme tedy hlasovat o pivodnim ndvrhu, co
Jsem tu predloZil na zacatku jedndani ZO.

Kukleta: Jak iikal pan Helikar, dejte tam dnesni razitko na podatelné a je to vyreSené.

Navrh na usneseni:
Z0 voli ¢lenem Finanéniho vyboru Zastupitelstva obce Vranovice pana Ing. Tomase Kolbabu.

Hlasovani: pro: 14  proti: 0  zdrzel se: 1

Usneseni bylo prijato.

20. Verejnopravni smlouvy o poskytnuti individualni dotace pro spolky
(starostka)

Na minulém vefejném zastupitelstvu jsme predjednali celkem 6 Zadosti o dotace a dnes k nim
piedkladame ke schvéleni vefejnopravni smlouvy.

a) TJ Sokol — dotace ve vysi 180 000 K¢
Viz priloha ¢. 18
Navrh usneseni:
Z0 schvaluje uzavieni Vefejnopravni smlouvy o poskytnuti individudlni dotace podle § 10a
zakona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoétovych pravidlech uzemnich rozpoé¢td, ve znéni pozdé&jsich
piedpis, s ptijemcem T€locviénou jednotou Sokol Vranovice, Lipova 573, 691 25 Vranovice.
Hlasovani: pro: 15 proti: 0 zdrzel se: 0
Usneseni bylo prijato.

b) Véelari — dotace ve vysi 26 000 K¢
Viz. priloha ¢. 19
Navrh usneseni:

Z0 schvaluje uzavieni Verejnopravni smlouvy o poskytnuti individualni dotace podle § 10a
zédkona €. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech Gzemnich rozpodti, ve znéni pozdé&jsich



predpisd, s ptijemcem Cesky svaz véelaft z. s. ZO Vranovice.
Hlasovani: pro: 15  proti: 0  zdrzel se: 0
Usneseni bylo prijato.
¢) Vinari— dotace ve vysi 30 000 K¢
Viz. priloha ¢. 20
Navrh usneseni:
Z0 schvaluje uzavieni Vefejnopravni smlouvy o poskytnuti individualni dotace podle § 10a
zdkona €. 250/2000 Sb., o rozpoétovych pravidlech uzemnich rozpo¢td, ve znéni pozdgjsich
predpist, s pffjemcem Zékladni organizace Ceského zahradkairského svazu mistni sdruzeni,
vinafi Vranovice, Naves 678, 691 25 Vranovice.
Hlasovani: pro: 12 proti: 0  zdrzel se: 3
Usneseni bylo prijato.
d) Hasidi — dotace ve vysi 30 000 K¢
Viz. priloha ¢. 21

Navrh usneseni:

Z0 schvaluje uzavieni Vefejnopravni smlouvy o poskytnuti individualni dotace podle § 10a
zakona €. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech uzemnich rozpodtd, ve znéni pozdé€jsich
predpist, s piijemcem SdruZeni hasi¢i Cech, Moravy a Slezska, Sbor dobrovolnych hasii

Vranovice, z. s.
Hlasovani: pro: 13 proti: 0 zdrzel se: 2
Usneseni bylo prijato.

e) Rybari — dotace ve vysi 40 000 K¢
Viz. priloha ¢. 22

Navrh usneseni:

Z0 schvaluje uzavieni Vefejnopravni smlouvy o poskytnuti individualni dotace podle § 10a
zédkona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech Gizemnich rozpo¢tl, ve znéni pozdgjsich
predpisi, s piijjemcem Moravskym rybatskym svazem, z. s., pobo¢ny spolek Vranovice, U

Koupalisté 7, 691 25 Vranovice.
Hlasovani: pro: 15  proti: 0. zdrzel se: 0
Usneseni bylo prijato.

f) SK Vranovice — dotace ve vysi 160 000 K¢



Viz. priloha ¢. 23
Navrh usneseni:
Z0 schvaluje uzavieni Vetejnopravni smlouvy o poskytnuti individualni dotace podle § 10a

v

zékona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech tzemnich rozpo¢tl, ve znéni pozdéjsich
predpisu, s ptijemcem SK Vranovice, z. s., Dlouha 808, 691 25 Vranovice.

Hlasovani: pro: 14  proti: 0  zdrzel se: 1

Usneseni bylo prijato.

21. Smlouva o zrizeni vécného bremene ¢.: HO-014330089231/002-MDP
(starostka)

Starostka seznamila zastupitele s navrhem uzavieni Smlouvy o zfizeni vécného bfemene €.:
HO-014330089231/002-MDP upravujici souhlas s umisténim distribu¢ni soustavy -—
kabelového vedeni NN pro pi. “/'U Hajku; uzemnéni na pozemku par. ¢. 3097/2 ve
vlastnictvi obce. Ztizeni vécného bfemene je Gplatné za jednorazovou Eastku ve vysi 2.700 K¢
+ sazba DPH.

Viz. priloha ¢. 24

Navrh usneseni:

Z0 schvaluje uzavieni Smlouvy o zfizeni vécného bfemene ¢. HO -014330089231/002— MDP,
s umisténim na pozemku parc. €. 3097/2 ve vlastnictvi obce Vranovice, a to za jednorazovou
nahradu v celkové vysi 2.700 K¢ + sazba DPH.

Hlasovani: pro: 15 proti: 0  zdrzel se: 0

Usneseni bylo prijato.

22. Smlouva o smlouvé budouci o zrizeni vécného bremene ¢.: HO-
001030083531/001-ELSP (starostka)

Starostka sezndmila zastupitele s navrhem uzavieni Smlouvy o smlouvé budouci o ziizeni
vécného bifemene ¢. HO-001030083531/001-ELSP upravujici souhlas s umisténim distribu¢ni
soustavy — kabelového vedeni NN véetné kabelového pilite pro p. [l uzemnéni na

pozemku par. €. 2564/3 ve vlastnictvi obce. Zfizeni vécného biemene je uplatné za
jednorazovou ¢astku ve vysi 2.000 K¢ + sazba DPH.

Viz. priloha ¢. 25
Navrh usneseni:
Z0O schvaluje uzavieni Smlouvy o smlouvé budouci o zfizeni vécného biemene ¢. HO-

001030083531/001-ELSP, s umisténim na pozemku parc. ¢. 2564/3 ve vlastnictvi obce
Vranovice, a to za jednorédzovou nahradu v celkové vysi 2.000 K¢ + sazba DPH.

Hlasovani: pro: 15  proti: 0 zdrzel se: 0



Usneseni bylo prijato.
23. Smlouva o smlouvé budouci o zrizeni vécného biemene ¢. HO -
001030088639/001-ENOR

Starostka sezndmila zastupitele s ndvrhem uzavieni Smlouvy o smlouvé budouci o zfizeni
vécného bremene ¢. HO-001030088639/001-ENOR upravujici souhlas s umisténim distribu¢ni
soustavy — kabelového pilife, kabelového vedeni NN a telekomunika¢niho vedeni pro p.

; na pozemku par. ¢. 2564/3 ve vlastnictvi obce. Ziizeni vécného bfemene je Uplatné za
jednordzovou ¢astku ve vysi 5.700 K¢ + sazba DPH.

Viz. priloha ¢. 26

Navrh usneseni:

Z0O schvaluje uzavieni Smlouvy o smlouvé budouci o zfizeni vécného biemene ¢. HO-
001030088639/001-ENOR, s umisténim na pozemku parc. ¢. 2564/3 ve vlastnictvi obce
Vranovice, za jednordzovou nédhradu v celkové vysi 5.700 K¢ + sazba DPH.

Hlasovani: pro: 15  proti: 0 zdrzel se: 0

Usneseni bylo prijato.

24. Navrh upravy upraveného schvaleného strednédobého vyvhledu rozpoétu
obce na obdobi let 2024 a 2025 (2. mistostarosta)

Ve schvalené upravé stfedn€dobého vyhledu rozpoétu obce Vranovice na obdobi let 2024 a
2025, ktera byla projednana na vetejném zasedani Zastupitelstva obce Vranovice konané 5. 3.
2024 byly doplnény a schvaleny udaje o dlouhodobych zavazcich obce (konkrétné udaje ke
dvéma uvérim, které obec vyuzila pro financovani vystavby Vzdé€lavaciho centra Floridnek,
jeho I. a II. etapu).

Ze zavéra Zpravy o vysledku hospodafeni obce Vranovice za rok 2023, vyhotovené auditory
Krajského ufadu Jihomoravského kraje vyplyvd, ze ve schvalené upravé schvaleného
sttednédobého vyhledu rozpoétu obce Vranovice pro obdobi let 2024 a 2025 pietrvava
nedostatek u doplnénych dlouhodobych zavazkl jejich dopadech na hospodafeni izemniho
samospravného celku po celou dobu trvani zavazku (po konzultaci s auditorkami se jednd o
doplnéni udajt z uzavienych uvérovych smluv, kdy by mélo dojit k splatnosti zdvazkd obce s
dopadem na hospodareni obce - snizenim pldnovanych vydaji rozpoctu obce).

Névrh upravy upraveného schvaleného sttednédobého vyhledu rozpoétu obce na obdobi let
2024-2025 byl dle zdkona o rozpoctovych pravidlech zvefejnén 15 dnii pted projedndnim v ZO
na ufedni desce obce.

Viz. priloha ¢. 27

Helikar: Opét nam predkldddte ke schvdleni cisla, kterd jsme si pred dvéma hodinami schvdlili
uplné jinak

Chtél bych navrhnout, aby se tu neprojedndvaly viibec ty predloZené prijmy a vydaje, které jsou
dneska uz nesmysiné. Chtél bych navrhnout zastupitelstvu, aby schvalilo dodatek ¢. 1 ke
schvalenému strednédobému vyhledu rozpoctu na obdobi let 2024-2025 a doplnte tam ty dva
chybéjici Fadky s komentdiem, tak jak to Krajsky urad poZaduje, at se neztrapriujeme, Ze
schvalujeme zase néco, co jsme opravdu schvdlili o 20 nebo 25 mil. K¢ jinak nez pred dvéma
hodinami.



Svora: Zamérné jsem tekl, co nam ty auditorky sdélily, Ze kontroluji v té dobé schvdleny
dokument, jestli obsahuje vSechny ndleZitosti. To, co Fikdte vy pane Helikare, a to, co jste
prezentoval ve zpravodayji, to je vyhodnoceni plnéni stiednédobého vyhledu rozpoctu obce. To
Jje uplné samostatny bod, zcela uiplné jind zdleZitost. PoloZim Vam otdzku: “Délal jste to V5, za
téch 16 let starostovdni, Ze jste vyhodnocoval, tedy aktualizoval vidaje v tom stiednédobém
vhledu rozpoctu? *“ Ja myslim, Ze ani jednou. To ted’ nemyslim ve Spatném, ale Vy nds tedka
tlacite zase do néceho uplné zcela jiného.

Starostka: Jen doplnim, Ze jsem to konzultovala s auditorkami a odsouhlasily mi toto znéni.
Pant auditorky velice detailné procitaly zdpisy jak z Rady, tak ze Zastupitelstva, pani auditorky
Jsem za pritomnosti pani ucetni jesté upozornila na to, co tady presné zaznélo 5. biezna 2024
na 1. verejném zasedani ZO a pani auditorky mi sdélily, Ze opravdu neni nutné s édstkami
prijmit a vydaju cokoliv délat, nijak je upravovat. Opravdu upravujeme jiz schvdlené.

Svora: Kazdopddné, jestli trvdte na tom, Ze chcete tu upravu udélat, miizeme to klidné zaradit
Jjako samostatny bod na dal§im jedndni zastupitelstva. To neni problém. Ale ted bych to nepletl
s tim, co po nds chtéji krajsti auditori.

Helikar: Jen jsem chtél timhle tim predejit co veFejnost sleduje a vi co tady schvalujeme na
zastupitelstvu a téZko se to vysvétluje a druha véc, vyvhodnocovali jsme velice ty zdvéry, které
Jsou strednédobé vyhledy a délaly se tak, Ze bylo konstatovdno, Ze na ten prislusny rok tam je
volnych 15—-17 mil. K¢, tzn. na ty dva roky to bylo pres 30 mil. K¢, tzn. Ze z toho se pokryly i
zavazky, které byly dlouhodobé, proto se to nemuselo uz ddl Setfit. Takhle se to zpracovdvalo,
takhle jsem s tim pracoval a vidycky se to vyhodnocovalo pFi rozpoctech na prislusnych
organech.

Navrh usneseni:

Z0 schvaluje upravu upraveného schvaleného stfednédobého vyhledu rozpo¢tu obce na obdobi
let 2024 a 2025 v piedloZeném znéni pfilohy k tomuto usneseni.

Hlasovani: pro: 9 proti: 2 zdrzZel se: 4
Usneseni bylo prijato.

25. Navrh upravy upraveného schvaleného strednédobého vyhledu rozpodtu
obce na obdobi let 2025 a 2026 (2. mistostarosta)

Ve schvélené upravé stiednédobého vyhledu rozpodtu obce Vranovice na obdobi let 2025 a
2026, ktera byla projednana na vefejném zasedani Zastupitelstva obce Vranovice konané 5. 3.
2024 byly doplnény a schvaleny tdaje o dlouhodobych zavazcich obce (konkrétné tidaje ke
dv€ma Gveérlim, které obec vyuzila pro financovani vystavby Vzdélavaciho centra Florianek,
jeho L. a II. etapu).

Ze zavért Zpravy o vysledku hospodateni obce Vranovice za rok 2023, vyhotovené auditory
Krajského ufadu Jihomoravského kraje vyplyva, Ze ve schvalené upravé schvéaleného
stfednédobého vyhledu rozpoctu obce Vranovice pro obdobi let 2025 a 2026 ktery byl schvalen
Z0O v prosinci 2023 je evidovan nedostatek u dlouhodobych zdvazki jejich dopadech na
hospodareni izemniho samospravného celku po celou dobu trvani zavazku (po konzultaci s
auditorkami se jednd o doplnéni udajii z uzavienych Gvérovych smluv, kdy by mélo dojit k
splatnosti zavazki obce s dopadem na hospodafeni obce - sniZenim pldnovanych vydaji
rozpoctu obce v samotném zavé€ru roku 2025 a nepromitnuti jednoho splaceného tGvéru do
planovaného roku 2026).

Navrh upravy upraveného schvaleného sttednédobého vyhledu rozpoétu obce na obdobi let
2025-2026 byl dle zakona o rozpoctovych pravidlech zvetejnén 15 dnii pfed projednanim v ZO




na ufedni desce obce.
Viz. priloha ¢. 28

Navrh usneseni:

Z0 schvaluje upravu upraveného schvaleného sttednédobého vyhledu rozpoc¢tu obce na obdobi
let 2025 a 2026 v piedlozeném znéni pfilohy k tomuto usneseni.

Hlasovéani: pro: 9 proti: 2 zdrzel se: 4
Usneseni bylo prijato.

26. Zamér prodeje pozemku p. ¢. 951/3 v k. 4. Vranovice nad Svratkou
(starostka)

Starostka piedlozila zastupiteltim Z4dost pani || o odkoupeni pozemku z vlastnictvi
obce. Jedna se o pozemek v k. u. Vranovice nad Svratkou parc. ¢. 951/3 o vyméfe 19 m2.
Vyse uvedeny pozemek hodlé pani _ odkoupit z diivodu zéastavby gardZe na ném
samotném a jeho piiclenéni k vlastni nemovitosti.

Viz. pfFiloha ¢. 29

Navrh usneseni:

Z0 schvaluje zamé&r prodeje pozemku v k. u. Vranovice nad Svratkou parc. ¢. 951/3 o vyméte
19 m2.

Hlasovéni: pro: 15  proti: 0 zdrZel se: 0

Usneseni bylo prijato.

27. Sprava Zeleznic, s. 0. SZ F acility — Souhlas se zakladnimi podminkami
prevodu (starostka)

Starostka sezndmila zastupitele s dopisem Spravy Zeleznic, statni organizace, spisové znacky
S066735/2023-SZ-GR-031 ze dne 7. 5. 2024 tykajici se moznosti projednani piimého ptevodu
pozemku parc. ¢. 2552/9 v k. . Vranovice nad Svratkou, na kterém se nachazi pozemni
komunikace ve vlastnictvi obce, o n€jZ projevila obec uz dtive zajem ziskat jej do vlastnictvi.
K dokonceni tohoto zaméru obce je nutné, aby ZO vyjadiilo souhlas se zakladnimi podminkami
prevodu uvedeného pozemku (tzv. souhlas s technickymi podminkami).

Viz. priloha ¢. 30
Navrh usneseni:
Z0 souhlasi se zakladnimi podminkami pfevodu pozemku parc. ¢. 2552/9 (tzv. ,,technickymi
podminkami) uvedenymi v ¢asti A. dopisu Spravy Zeleznic, statni organizace, ¢. j.

S066735/2023-S7-GR-031 (2) ze dne 7. kvétna 2024.

Hlasovani: pro: 15  proti: 0 zdrzel se: 0



Usneseni bylo prijato.

28. Diskuse

Rapcova: Prosim o cislovani priloh, které jsou zasilané. Dostali jsme mailem asi 53 dokumentii.
Richter: Je néjaky pokrok v jedndni se Sokolem?

Korédk: Pokrok tam je, resili jsme s panem Mgr. - néjakou formu memoranda podobné
Jjako s nakupem nemovitosti U Floridanka, aby tam byl definovany ndsledny postup. Oslovili
Jjsme projektanty s tim stavebnim programem, aby ndam dali nabidku na ty architektonické
studie, ale zatim jeSté nemdme vystupy.

Richter: Lze zacit az po dohodé se Sokolem.

Korédk: Jde mi o to, abychom méli cenové nabidky. Co se tyce o spoluiicasti na té studii, Sokoli
Jsou tomu otevrieni, pritomny pan Ing. ﬂ muZe moje slova potvrdit nebo vyvrdtit.
Otdzka toho memoranda je celkovy postup az po preddni Sokolské haly obci.

Obcan Ing. -: Padlo tady, Ze se nékam ztratilo 800 tis. K¢ To mé zajimd. Mohl by mi to
ve strucnosti nékdo vysvétlit?

Starostka: Koncem roku jsem pracovala na nepovinném dokumentu Vyhodnoceni Cerpdni
rozpoctu. Pracovala jsem s vykazem Fin k datu 29. 12. 2023. Vsichni zastupitelé uz vime, jak
bylo vysvétleno vSem v emailu, Ze kdyz pani uicetni zavictuje i dalsi den a jsou tam néjaké spldtky
dlouhodobych uvéri, které jsou 300 nebo 400 tis. K¢ a tu Finku si vytisknu veler, tak bude
vypadat zase jinak, protoZe se v ni promitnou icetni operace, které provedla pani iicetni, tak to
je to, kam zmizelo 800 tis. K¢

Obéan Ing. -: TakZe se nejednad o zavérku k 31. 12. 2023, ale néjaky pribézny rozpocet
plnéni nebo cerpani.

Starostka: Hlavni vystupni dokument je uicetni vykaz Fin sestaveny k poslednimu dni v mésici
a kazdy mésic tento vykaz posild pani uicetni na krajsky irad, kde je to kontrolovano a pokud
kraj najde néco, tak hned informuje. Ale konkrétné 31. 12. 2023 jesté dochdzelo k splatkam
urokii z uvéru a byly tam zauctované jesté néjaké faktury.

Ve 21:48 starostka opustila jednaci mistnost.

Helikar: Jen bych k tomu chtél doplnit, Ze to byl stav vyddvany a na zastupitelstvu predlozeny
k31. 12. 2023, ale nebyl to stav k31. 12., ale k29. 12. 2023. Takhle to bylo pFedloZeno
zastupitelstvu a zastupitelstvo to takhle bralo na védomi. Je to zase ostuda. Nedoslo tam k Zadné
kradezi, Zddnému odklonéni penéz, doslo tam ke Spatnému nazvani zistatku penéz.

Svora: Je to tak.

Obéan Ing. -: Jen pripominka, chystaji se na cistirné odpadnich vod néjaké projekty,
stavebni, technologické. Vnimal jsem, Ze jsou dvé zakdzky na projekty v tomto sméru a chtél
Jjsem upozornit, Ze nevim, jaké jsou objemy téch zakdzek, ale myslim, Ze je potieba to mit jako
Jjednu zakdzku a nerozdélovat, protoze to jsou souvisejici véci.

Korédak: Jedna véc je oprava prrecerpdavacky, to je objekt, ktery je u hiiisté a druhd véc je obnova
technologie na COV, to jsou dvé nesouvisejici akce.

Obéan Ing. -: JestliZe to spolu nesouvisi, tak jsem to Spatné vnimal.

Ve 21:50 se starostka vrdtila do jednaci mistnosti a MUDr. Sin opustil jednaci mistnost.

Obc¢an -: Posilal jsem datovkou néjaké dotazy na upresnéni projektu, ktery bychom
radi zbudovali tady v obci a chtél jsem se zeptat, jestli uZ to zastupitelstvo vidélo, pripadné jestli
Jsou néjaké odpovédi

Svora: Vy jste to datovkou poslal minuly tyden?

Obcan “: Ano.



Svora: Je to jesté prilis brzy.

Obcan : Poslali jsme Vam navrh smlouvy o smlouvé budouci o ziizeni vécného biemene
a vizualizaci, jak by to mélo vypadat. Radi bychom postupovali ddl. Po odsouhlaseni viech
obci, jsou jesté posledni obec Vranovice. Radi bychom znali ndzor obce k pripojce. My ted
stojime a radi bychom to zacali malovat.

Starostka: Podklady, které posildte, postupuji do patricnych komisi, do Rady. Vase smlouvy,
které jste zaslali jsem predloZila pravnikovi obce, ktery dal néjaké doporuceni, my na Radé
Jsme se o tom také bavili a povaZujeme to momentdiné za predcasné uzavirat. Chtéli bychom to
dopredu vzit néjak komplexné a presné a jasné stanovit podminky.

Ve 21:53 se MUDr. Sin vrdtil do jednaci mistnosti.

Koréak: Vas pozZadavek jsme postoupili Komisi stavebni a Komisi Zivotniho prostredi., s tim,
aby se k tomu vyjadrili. Ve vysledku s ohledem na Zivotni prostiedi namitky nemayji, jediné, co
zminovali je velké mnoZstvi véel. Z hlediska stavebni komise, je to zdsah do krajinného razu.
Bylo by dobré, kdyby se kvili tomu udélalo setkdni s obcany. Nejsem si jisty s konkrétnimi
benefity, které jste zminil. Jestli dokdZete predloZit néjaké konkrétni vyhody, které by to pro obec
prindSelo. Nejvétsi problém za mé je zdsah do krajinného razu.

Obcan : Vyse téch panelii je nejnizsi, co to jde, je to 1-1,5 km od silnice, relativné daleko.
Zasah do krajinného razu je i posed.

Korédk: To je absolutné neporovnatelné méritko toho zdsahu.

Obcan > My nemiizeme ted’ zacit.

Korédk: Ja to chdpu, ale je to akce obrovského rozsahu a je potieba ty véci porddné promyslet.
A jestli jsou néjaké konkrétni benefity, které z toho budou, tak je potieba to prokomunikovat.
Obcéan : Ja jsem pro, ale jak to miizu udélat?

Korédk: Za mé je to asi otdzka svolat néjaké verejné setkdni s obcany.

Starostka: Chtéla bych si to se zastupiteli promyslet a ty vyhody mit zapracované jiz v té
smlouvé, za mé to ta smlouva, kterou jste predloZili, to jesté neobsahuje.

Obcan -: Mohl bych pozadat o ustni oditvodnéni zanechani sjezdu za hranici pozemku,
madte k tomu néjaké blizsi vyjadieni, na cem to stoji, pripadné co bychom mohli zlepsit?
Starostka: Na minulém zastupitelstvu obce se odsouhlasilo usneseni navrZené panem
Helikarem a dal jsme o tom nediskutovali. Ale je to jedna z téch otazek v té pisemnosti, co
predkladate.

Obcéan -: Je, protoze jsem nedostal Zadnou reakci, ze které bych byl schopny poznat o
co kraci. Prislo mi jen vyjddreni, Ze poZadujete posunuti. Prosim o vyjadreni k jednotlivym
bodiim.

Starostka: Bereme na védomi.

Obéanka _.' Chtéla jsem jen navdzat, jak tu byly zminény ty zdvazky, za Komisi
Zivotniho prostiedi mdame pozadavky na dodrzeni zavazki. Téch zdvazkii je celkem 5, budou
zaslany pani starostce.

Obcan : Mohl bych je dostat taky?
Korcédk: Asi pres pani starostku, je to vyjadieni Komise Zivotniho prostredi.
Obéan : Co mdme délat, abychom se mohli setkat s obcany? Vy nds vyzvete k néjakému

datumu nebo to svolate?
Koréak: Ja bych byl proto, abychom svolali vefejné setkani s obcany. Ted’ budou dovolené, tak
nevim, jaky by to mélo smysl. Rozumny by byl treba konec srpna nez ted' v cervenci.



29. Rekapitulace usneseni (predseda NK)

1. ZO schvaluje

1.1. ZO schvalilo ¢leny Navrhové komise.

1.2. ZO schvalilo ovéfovatele zapisu.

1.3. ZO schvalilo program jednani dle pfedlozeného navrhu.

1.4. ZO zvolilo do funkce ¢lena Rady obce Vranovice pani Martinu JeZovou.

1.5. ZO zvolilo ptedsedou Finan¢niho vyboru Zastupitelstva obce Vranovice pana Ing. Jitiho
Hladika.

1.6. ZO zvolilo ¢lenem Finanéniho vyboru Zastupitelstva obce Vranovice pana Ing. Tomase
Kolbabu.

1.7. ZO schvalilo Rozpoctové opatieni ¢. 3/2024 s celkovymi pfijmy ve vysi 67 838 700,- K&
a vydaji ve vysi 66 215 300,- K¢, splatkami dlouhodobych uvéra ve vysi 4 484 000,- K¢&.

1.8.  ZO schvililo Zavérecny ucet obce Vranovice za rok 2023 vyjadienim souhlasu s
celoro¢nim hospodafenim, a to s vyhradami uvedenymi ve Zpravé o vysledku prezkoumani
hospodareni za rok 2023 obce Vranovice a pFijetim napravnych opatieni vedouci k napraveé
zjisténych chyb a nedostatki.

1.9. ZO schvalilo v souladu s § 4 odst. 8 pism. w) zakona ¢. 563/1991 Sb., o udetnictvi, ve
znéni pozdéjSich predpisti a § 84 odst. 2 pism. b) zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni
zfizeni), ve znéni pozd&jsich predpisi, Ucetni zavérku obce Vranovice sestavenou k
rozvahovému dni 31. 12. 2023, a to s vyhradami uvedenymi ve Zpravé o vysledku
prezkoumani hospodateni za rok 2023 obce Vranovice a p¥ijetim napravnych opatfeni vedouci
k napravé zjisténych chyb a nedostatki.

1.10. ZO schvalilo uzavieni Vefejnopravni smlouvy o poskytnuti individualni dotace podle §
10a zakona €. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech uzemnich rozpoétt, ve znéni pozdéjsich
predpist, s pifjemcem Té€locviénou jednotou Sokol Vranovice, Lipova 573, 691 25 Vranovice.
1.11. ZO schvalilo uzavieni Vefejnopravni smlouvy o poskytnuti individualni dotace podle §
10a zdkona €. 250/2000 Sb., o rozpo¢tovych pravidlech uzemnich rozpoc¢td, ve znéni pozdéjsich
predpisd, s pifjemcem Cesky svaz véelatt z. s. ZO Vranovice.

1.12. ZO schviélilo uzavieni Vefejnopravni smlouvy o poskytnuti individuéalni dotace podle §
10a zakona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoétovych pravidlech uzemnich rozpoéti, ve znéni pozdéjsich
predpisti, s pifjemcem Zakladni organizace Ceského zahradkatského svazu mistni sdruZeni,
vinafi Vranovice, Naves 678, 691 25 Vranovice.

1.13. ZO schvililo uzavieni Vetejnopravni smlouvy o poskytnuti individualni dotace podle §
10a zakona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoétovych pravidlech uzemnich rozpoétt, ve znéni pozdéjsich
predpisd, s prijemcem Sdruzeni hasi¢t Cech, Moravy a Slezska, Sbor dobrovolnych hasii
Vranovice, z. s.

1.14. ZO schvililo uzavieni Vetfejnopravni smlouvy o poskytnuti individualni dotace podle §
10a zékona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoétovych pravidlech tzemnich rozpoétl, ve znéni pozdéjsich
piedpist, s prijemcem Moravskym rybaiskym svazem, z. s., pobo¢ny spolek Vranovice, U
Koupalisteé 7, 691 25 Vranovice.

1.15. ZO schvililo uzavieni Vetejnopravni smlouvy o poskytnuti individualni dotace podle §
10a zakona ¢. 250/2000 Sb., o rozpoétovych pravidlech tizemnich rozpo¢tl, ve znéni pozdéjsich
predpisi, s piijemcem SK Vranovice, z. s., Dlouha 808, 691 25 Vranovice.

1.16. ZO schvélilo uzavieni Smlouvy o ziizeni vécného biemene ¢. HO —014330089231/002—
MDP, s umisténim na pozemku parc. ¢. 3097/2 ve vlastnictvi obce Vranovice, a to za
jednorazovou nahradu v celkové vysi 2.700 K¢& + sazba DPH.

1.17. ZO schvaélilo uzavieni Smlouvy o smlouvé budouci o zfizeni vécného biemene ¢. HO-
001030083531/001-ELSP, s umisténim na pozemku parc. ¢. 2564/3 ve vlastnictvi obce




Vranovice, a to za jednorazovou nahradu v celkové vysi 2.000 K& + sazba DPH.

1.18. ZO schvélilo uzavieni Smlouvy o smlouvé budouci o zfizeni vécného bfemene & HO-
001030088639/001-ENOR, s umisténim na pozemku parc. &. 2564/3 ve vlastnictvi obce
Vranovice, za jednorazovou néhradu v celkové vysi 5.700 K& + sazba DPH.

1.19. ZO schvalilo Gpravu upraveného schvaleného sttednédobého vyhledu rozpoétu obce na
obdobi let 2024 a 2025 v pfedloZeném znéni ptilohy k tomuto usneseni.

1.20. ZO schvalilo upravu upraveného schvéleného stfednédobého vyhledu rozpoétu obce na
obdobi let 2025 a 2026 v piedloZeném znéni pfilohy k tomuto usneseni.

1.21. ZO schvililo zamér prodeje pozemku v k. 0. Vranovice nad Svratkou parc. &. 951/3 o
vyméfe 19 m2.

122. ZO schvélilo prominuti vypodtené smluvni pokuty ze SMLOUVY O NAIMU
NEMOVITE VECI uzaviené dne 1. 4. 2018 ve vy$i 834 705,- K¢ a pozaduje po najemci uhradit
zékonny urok z prodleni vypo&teny ve vysi 11 079, 02 K&.

1.23. ZO schvalilo uzavieni Smlouvy o budouci kupni smlouvé o pfevodu vlastnictvi k

nemov1tym vécem — pozemku parc. €. St. 169/1 o vyméfe 420 m2, jehoZ soudasti ie stavba s

i 36, ob&anska ﬁbavenost vSe v k.0. Vranovice nad Svratkou, a to s MUDr.
1.24. ZO schvalilo Dohodu o narovnani vzéiemni’ ch prav a povinnosti s panem Ing. -

1.25. ZO souhlasilo se zakladnimi podminkami pfevodu pozemku parc. & 2552/9 (tzv.
»technickymi podminkami*) uvedenymi v €asti A. dopisu Spravy Zeleznic, statm organizace, €.
j. S066735/2023-SZ-GR-031 (2) ze dne 7. kvétna 2024.

1.26. ZO schvililo k pfedloZenému usneseni jmenovité hlasovani.

1.27. ZO schvililo Dohodu o narovnani vzajemnych prav a povinnosti mezi Obci Vranovice,
se sidlem Skolni 1, Vranovice, ICO: 00283720 a Spole€enstvim vlastnikd jednotek pro diim
Vranovice, Nad Dolinami 797, 798, 799, 800, se sidlem nad Dolinami 797, Vranovice IC:
06467351.

2. Z0 bere na védomi

2.1. ZO vzalo na védomi zpravu o kontrole plnéni usneseni zastupitelstva obce.

2.2. 70 vzalo na védomi zpravu o ¢innosti Rady obce v mezidobi od posledniho zastupitelstva.
2.3. ZO vzalo na védomi zpravu z 3. jednani Kontrolniho vyboru ZO konaného 10. 6. 2024.
2.4. 70 vzalo na védomi Zpravu o vysledku pfezkoumani hospodateni za rok 2023 obce
Vranovice a pfijeti opatfeni potiebnych k ndpravé zjisténych nedostatkd, jak je uvedeno v
ptiloze tohoto usneseni.

3. 20 uklada

3.1. ZO ulozilo pravnimu zastupci AK Mach & Mrazik, se sidlem Prazakova 1008/69, 639 00
Brno, zastupujici obec Vranovice v soudnim sporu spis. zn. 49 C 160/2022-130, aby podal
odvolani proti Rozsudku ¢&.j. 49 C 160/2022-130 ve véci Zaloby o0 639 400 K& s uroky z prodleni
vydany Méstskym soudem v Brné.

3.2. ZO ulozilo pravnimu zastupci AK Mach & Mrazik, se sidlem Prazdkova 1008/69, 639 00
Brno, aby z diivodu ekonomické nevyhodnosti vedeni sporu nepodaval odvolani u p¥ipadu
svétlych vysek vramci Zaloby Obce Vranovice vs. Vasstav, a.s., IC: 46964541 se sidlem
Starikova 103/18, 602 00 Brno, vedené na Méstském soudu v Brné a uloZilo starostce obce ve
spolupraci s pravnimi zéstupci obce zajistit provedeni dal3ich tikonti spojenych s naplnénim
povinnosti stanovenych v Rozsudku &.j. 233 C10/2022-195 vydanym MS v Brné.




30. Zavér

Starostka podékovala za Wicast, informovala, e dalsi jedndni je pldnovino na 10. zdFii 2024 a
ukoncila jedndni ve 22:09.

Ovérovatelé:
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Mgr. Sarka Novotna Ing. arch. Jan Kor¢ak
starostka 1. mistostarosta




